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— Introduction.

La plupart des zones daltitude du Massif Central, entre 1000
ei 1400 m, sont depuis fort longtemps occupées par des landes et
des pelouses et étaient traditionnellement utilisées par le piturage
d’été. Depuis une quinzaine d'années, celui-ci se pratique de moins
en moins et c'est aux forestiers qu'est dévolue la tache de mettre
en valeur ces régions en y réinstallant une forét productive,

Clest toujours épicéa qu'on cmploie pour ces reboisements, mais
malgré sn robustesse et sa plasticité bien connues, son installation
ne va pas sans difficulté. Grice an décapage en bandes de la pe-
louse ou de la Jande qui le met a l'abri de la concurrence, et au
sons-solage, le taux de survie est généralement convenable, mais
pendant plusieurs années, les jeunes plants restent chlorotiques et
rabougris, et ce nest quiaprés cing ou six saisons de vémétation
rue la plantation « s'installe », reverdit et commence 3 saccroitre.

Pendant cette période difficile il v a probablement plus de morta-
lité qu'il n'y en aurait pour une plantation vigourense. Clue d'in-
ruiétucdes aussi pour le reboisenr qui craint toujours de voir ses
efforts se solder par un échee total !

Cn sait depuis longtemps que ce comportement va de pair avec
une carence trés pccusée en azote, Dés 1957, Ducnavrour (6) si-
gmalait dans des plantations vosgiennes 4 1 100 m daltitude, une
tenenr en azote des ajguilles d'épicén carencé sur humus brut de
093 9. alors que dans les pl;mtu. vigonrenx elle atteignait 1,54 9,
et conseillait une fertilisation a base de phosphore, caleium et azote.
Depuis, de nombrenses analvses foliaires one confirmé cette défec-
tunsité de la nutrition azotée,

Toutefois il ne stagit ici que dun diagnostic et les causes pro-
fondes de cette déficience sont & 'heure actuelle assez mal connpes,
Elles peuvent étre recherchées dans deux directions principales:

— {Tne activité inguffisante du systéme radiculaire pendant les
premiéres années. Haxprey (10) e Bovrrarp (3) ont beaucoup
insisté¢ sur un défaut de mycorrhization dans les sols d'altitude,
soit 4 cause de l'action inhibitrice de la callune sur le développe-
ment des champignons symbiotes de I'épicéa, soit & cause d’une
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absence de mycélium dans des stations déboisées depuis des siecles,
La cessation trés brutale des phénomeénes de chlorose aprés quel-
ques anndes plaide en faveur de cette conception. Mais il peut y
avolr d'aotres raisons d'ordre purement climatique (température,
évaporation exagerée par le vent) et il semble bien gue nombre
e plants, méme aprés avolr repris leur vigueur, n'aient quiune
mycorrhization trés faibile,

— Une fowrmiture insuffisonte d'asote mindral par le sol.

Lazote assimilable provient essentiellement de la mineralisation
e I'azote organique par les micro-organismes gui, pour travailler
activement, ont bespin d'un minimum de chaleur. On congoit qu’aux
altitudes €leveées on la température moyenne reste trés basse pen-
dant une grande partie de Iannée (la saison de végétation, mesurée
i'aprés la période d'activité des épicéas, varie entre § et 4 mois),
le taux de minéralisation de 'azote organique soit trés faible, L'ac-
cumulation de la matiére organique dans les sols en est une preuve
indirecte.

Ducnavrour, dans 'étude citée ci-dessus, liait cette carence azo-
tée & la présence d'un humus brut, mais en fait elle s'observe par-
tout & ces altitudes, méme dans des pelouses 4 graminées ou des
landes @ genéts oi le rapport C/N de U'humuos reste faible (15 &
18). Le faible taux de saturation do complexe absorbant en bases
et notamment en calcium réduit également activité microbienne, et
cecl quelle que soit Ja roche-miére, Nous avons eu Poccasion de
noter dans une publication antérieure (2) la relative indépendance
des caractéres du osol vis-d-viz de la formation géologique: quil
sagisse de gneiss, de granites on de balsates, le calcinm fait tou-
jours défaut dans les horizons de surface,

Ne retenant pour le moment que la seconde des denx causes pos-
sibles de carence des jeunes plants dépicéas (fourniture insuffizante
d'azote minéral par le sol), sans nier que la premiére (défaut d'acti-
vité du systéme radiculaire et de mycorrhization) puisse étre im-
portante, nous avons entrepris depuis quelgues années, sur les insti-
gations de la Direction Générale des Eaux et Foréts et avec Iaide
des services forestiers de terrains (1) des essais destinés 4 vérifier
si une fertilisation minérale était capable déviter la carence et I
péricde de stagnation des plantations.

(1) Nous tenons ici 4 remercier vivement de leur concours les forestiers de
la conservation de Clermont-Ferrand qui ont participé & Vexpérience du
Lac de Guéry (MM. les Conservateurs Durry et Joverpsas, MM, les [n-
génienrs Bureavn, Josier, M, Plngéniear des Travanux CHEVALLIER, le chei
de district JacoUeT), ainsi que ceux de la Direction Départementale de Mende
qii ont installé lexpérience du contrat de Chalus (M. 'Ingénicur en Chef ne
SapouLi®, M. Ulngénieur des travanx Desiwe, UAgent technique contrac-
tuel ARCHER),
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Denx de ces essais, 'on au lac de Guéry dans le Puy-de-Dome
entrepris en 1960, Mautre dans le contrat FF.N. de Chalus en Lo
#Cre, entrepris en 1963, nous semblent fournir & Theure actuelle
des resultats suffisnmment intéressants pour étre diffusés,

2 — L'essai du Lac de Guéry.
21 — Deseription of wkise en place du disposilif,
211 — Lu station:

[égétation: La station choisie est situee a 500 meétres au Nord-
Chiest ¢du lae de Gueéry, sur labradorite, 4 1320 métres environ
daltitwle, [ sagit dune pelonse dense 4 graminées dans laquelle
Aira flexwosa et Festwen dwrinscwla dominent. Poa choixii n'est pas
rave, (Fenista pifosa, Gallivme hercynivm, Faccimium wyrtiffus et
Vacciminm vitis irfﬂ'r‘u, Calluna ';'r:.f;;-rr.l"f.i existent mais sont pen abwon-
dants,

Sol: Le profil du sol est le suivant :
0-10 em A 11 Noir, trés humifére, 4 structure finement gru-
melense, treés riche en fines racines de gramindes,
10-40 e A 12 Noir, trés humifére, a structure grumeleuse avec
tendance polvédrique fine, Les racines sont moins
abondantes,

Au-dessous de 40 em A 13 Brunrouge, finement grumeleux, cail-
louteux, encore riche en matiere organique,

Les résultats analytiques sont les suivants (exprimes par rapport
i la terre seche i I'air):

Désipgnation des 3018 . coivirsiisesrrirsaresrearea A ll Ad2 Al
A 472 3.0 148
C% ... N P — 236 15,5 73
L R D P A o P 1,57 1,12 1,64
RElB e b B R e Bk B e ot B e 15,0 118 11,5
715 SR S A e e i D B B e i L e 445 49 51
Ca-echang. e/ 100 g .o i s ive 0,69 0,30 027
UL | RE T L Ky R e R 1.04 0,35 0,13
PO assimitable p T000 ..o 048 0,38 120

Ce sol se rapproche done des rankers psendoalpins (on crypto-
podzoliques ) par la grande richesse de son horizon Aq, sa richesse
en matiére organigue, won C/N bas, Il en différe par la présence
de horizon Ay quion serait tenté de désigner par (B) d cause de
sacoulenr hrun rouge, 51l n'était aussi riche en matiére organique.
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11 est probable que la teinte rouge qui apparait en Ay malgré la
richesse en matiére organique est due a labondance du fer dans
la roche-mére, On peut done qualifier ce sol de ranker crypto-pod-
zolique {on -:t':lprn;".l'. ut terme proposé par M. Ducnavrour:  sol
erypto-podzolique humifére) en faisant toutefois remarquer que,
si on se référait 4 la classification américaine, on le rangerait sans
hésitation dans les andosols.

Chimigquement, il sagit d'un sol a forte réserve en azote, Le
C/N est bas, la teneur en acide phosphorique (dose d'apres la me-
thode Duchaufour aprés extractions successives 4 S0,Ha N/250
et NaOH N/ est élevée; le potassium est en quantité normale,
mais le calcium est pen abondant. Te pH est nettement acide, mais
SANS CXCEs,

212 — Le dispositif.

Choty du digpositif: Ll'essni de fertilisation que nous voulions
entreprendre était done tourné & priori, compte tenu des conmais-
sances déja acquises sur le comportement de Pépicéa dans de telles
stations, vers 'amélioration de la nutrition azotée. Ftant dennde la
forte réserve en azote u1‘;_{.'|.1'|it11|t'. nous avons cherché a favoriser
sa minéralisation par un apport de phosphore et de calcium (asso-
cié 4 do potassiom pour ne pas déséquilibrer la nutrition) On sait
en effet par de nombreux essais damélioration de sols riches en
humus, gqu'un apport de ces deux éléments stimule la production
dlazote minéral | Ducsavrovr et Guisavoear (7), Vieo (14),
2o (15)] qui peut étre mis a la disposition des plantes si le CfN
initial n'est pas trop élevé, ce qui est le cas an Lac de Guery.

Il était également intéressant 'étudier Vaction d'un engrais azoté
complémentaire apporté annuellement.

Enfin, nous avons cherché 4 déceler Uinfluence possible de la
distribtion e Vengrais phospho-potassique en profondeur,

Nous avons donc Analemient mis en comparaison 4 traitements

Traitement 1: Témein, Plantation sur sol décapé et sous-solé,
SANS engrais.

Traitement 2: PKCa Surface. Avant la plantation, on a apporte
a chagque emplacement de plant sur 25 dm® et mélangé an sol sur
10 em d'épaisseur, 80 grammes d'hyperphosphate potassique Reéno
20-10 [’lt1i| outre 20 % de PaOl; (sons forme de 11]ln511h:-‘th.' tiati-
rel tricalcique) et de 10 % de K.O (sous forme de chlorure) ap-
portent environ 35 % de CaO) (sous forme de phosphate tricalci-
que, carbonate, fluorure, sulfate de caleium).

Tratenient 3 Tdentique au traitement 2, mais on apporte chague
année, an début de 'été, en surface autour de chague plant, une

petite quantité d'ammonitrate & 20,5 % d'azote.
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Traitement 4: Tdentique au traitement 3, wais les 80 g d'hyper-
phosphate potassique ont ét¢ divisés en 2 doses de 40 g, 'une me-
langée dans les 10 cn supérieurs du sol, Tautre enfoni dans 3 trous
de barre & mine a 40 om de profondenr,

Ce teaitement est répété 4 fois suivant un dispositif en 4 blocs
complets, chagque parcelle unitaire comprenant 150 plants compta-
bles isolés de la parcelle voisine par une ligne d'épicéas non fer-
tilisés. L'écartement des lignes est de 2 métres et les plants sont
distants ézalement de 2 métres sur les lignes (2 500 plants a Uhee-
tare).

Mise en place du dispositif,

Le travail du sol (décapnge de handes de 30 cm de large et sous-
solage) a été effectué 4 la fin de 1960,

La mise en place de engrais phospho-potassique a eu lien fin
mars 1961 et la plantation vers le 15 avril, Sur les conseils de la
seetion de génétique de la Station de Recherches, on a choisi des
plants issus de graines provenant de la forét du Massacre, 4 1150 m
ilaltitude environ dans le Jura, Ces plants avaient 4 ans (2 ans de
semis, 2 ans de repiquage) 4 la plantation, Les engrais azotés ont
ete répandus anx dates et doses suivantes:

1961 -fin mai 10 g d'ammonitrate  soit 2 g dazote
fin juin 10 g 2g -
1962-22 mai 10 g — 2g —
29 juin 10 o — 2p —
1963-17 juin 15 ¢ — 3 g —
8 juillet I5g 3 g -—
1964-16 juin 15 ¢ -- Fog s

Les apports d'éléments fertilisants, en grammes par plant, sont
resuimes dans le tablean suivant:

-

prof. )

: 1961 1962 1963 1964
Traitements ’ + e
(N B0 K0 Ce0, W, W K i
1 - Témein ' : : 5 1 ‘
2~ P (earf.) 4 o 16 , 8 30 :
T . MPHCa (suwf.) F4 F 16 3 8 F30 % & t b 5
4 - KPMCs [ont. ot o4 . W6 . B % ° & ., & [ %
1
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22 — Résultats,

L'inflyence des trojtemients o été regulicrement suivie, sauf en
1961, par mesure de ln longueur e la pousse annvelle et par analvse
foliaire,

221 Crovssance annwelle (e, tablean 1.

La pousse annuelle des épicéas fertilises est tres nettenent plus
forte que colle des épicéas témoins, pratiguement doublée (23, 1a
TABLEAU 1
Lac de Guery

Pousse annuelle movenne, en cm, par blocs et par traitement.

1 1 1] H $ 1 H

i Treitenonta : Anmnfes 3 Bloc i @ HMles 2 i Hloe 3 3 Hlog 4 3 Mevenne
1 ! X ] i £ 1 P,
p :otER o+ WE o: 2,53 1 8% 5 LB : 246
: PRI 1 S I 5 | 1 ET - i 4,3 1
1 1 = Témein 1 19e4 4,2 : 34 I 5 i 4,8 : 4,59 I
! Uoroma ot P ogE fPorsa f a3 P
B T ' H I I H i
! Yoqege P oaee Y o2 togar Fomms foaan
: e faze oS Py oge !oiwes o
"Z-FR e T S S - S LA - S ¥ S :
B i + Tatal r 2a,d - T 25,0 224 £ 25,0 1
P $ L | i v g E r
H - 1 1 H E r 14
] o1 @ S4B 1 BB ¢ 5,5% @ 645 ¢ 5,04 !
P3NP Ha somE% r W17 3 12,5 r 2B ¢ 19,2 o 155
: an muriace ] 10654 : 10,8 1 10,2 Eo {1 A i 10,4 ¢ nh,50 .
Pkt foope P ome e (owe P omes
1 H 1 . S % t & b
; Do U 65 T2 D M BBD 6,25 )

i~ NP Kl Lo P oms Y oage P33 o s - S O T F O
: on murtaes 6t o ot gy Poggn foay Fapm ! oeomg  f
1 am profondear ¥ ¥ ] H - i 1
1 : Total r A5,k & 3,4 - v -FnS i 28,25 3

Hifférencey sigmificatioes (aprés le pest de Duapenn).

{Les tratements gum ome difféerent pes significativement sont  eéunis par un
trait.}

As® 1962 1 2 3 4
982 1 2 4 3
1964 1 ?_ 4 3

Alg 192 1 2 3 4
1965 1 2 4 3

W4 1 2 4 3

i2) Les analyses stafistigues ont éé effectuées par R Tomassone, de
stationn de Biométrie do CN.EF, que mows tenons § remercier de  som
conconrs efficace.
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TABLEAU 2

Analyses statistiguoes
Année 192 {Interprétation sur Tensemhble des mesures)
+ Origine deln b oo g carrés | dd1 ¢ Variae | 0P f
L varigtion H ] H ] H
i ] B H E 13
1 ] H ] H 3
1 Bloes L Bod, 93 : oA ) : -
t+ Traitenents H 4 0ad o H T or 187508 @ 19,48 L]
1 Intermcticn T x B : Ta%5 46 B g% 5,051 = 12,57 H
: Résiduelle : 15 206,50 i 22T 6,787 : :
Totale 2t 3,8 [N - ] i I
[ 85,051
Eeart-type de la moyenne \.-" —_— 032
552
Ammée 1963 (Interprétation sur 'ensemhble des mesores)
= T 13 r i ]
£ Origine de la i £ - ] . t
. ariatin . Somne des carrés , 441 Varlanee ¥ :
H i E E K ]
5 2 3 : t :
r Hlpos i 60,408 H - L i ¢
t Traitemants | 21 954 287 t 3 o: TATH, 0% 1 54,9% *
¢ Intersction T x B & 1 849,545 t 9 205,508 @ 10456 3
+ Hdsidoslle H 3 639,002 F 198 19,68 = t
s 1 i 3 : :
£ : z : : 1
¢ Totale 3 B3 OEY, 245 i 1 993 3 H :
E 3 ¥ i 5 B
o
| 205,505
Leart-type de la moyenne \{ = 1,644
496
Amnee %4 {Interprétation sur Vensemble des mesures)
1 Origine de la ! Spuew des carrds ! ddl1 ! Varfarce F E
: waription 1 f : 1 1
a L 5 3 3
i H : = i i
1 Hloca ; 126,05 i 3o r ) r
+ Traitenanta : o 4G4, A0 - 3og FAHET O ,TT ¢
; Tntermetion T = B & TTR,08 i 9 4 BS, T B,25 &
; Résiduelle = 24 03,80 r 1 TR0 13,04 3 H
1 i n a 5 =
E ¥ [ 1 H H
¢ Totale i 34 Wk, 60 :1TTH g 1 i
T z : 2 2 i
{ 85,79
Ecart-type de la moyenne: — = 04395
444



TABLEAU 3
Lac de Guéry

Analyse de covariance - Année 1963
X = pousze 1962
¥ = pousse 1963

Intférence significative a 1 % 1 4

- : ¥ E Eb"" Pelcian® : Fact 3o 1 . Beart par ‘ ;
l}nsn?u -:.].t la ¢ 12 Y : ¥ ; 5 x.i::e.[ k’:i?‘ﬂll a.l_'_n r.'_u: P rapport & Cad 1l Varisnce : ;
variation : : : & rerresglon) : IefTassl -. La régrosgion : k g
: Blace H 278,586 e 1,004 = 60,408 2 g ) ] ) : -l
+ Troitensants (T) @ 4 424,430 ¢ 9 1od, 042 2 21 58,287 : z : 2 BH5,262 % @ 961,794 ¢ 13,414
: Erreur expéri- £ : : H o ) g ; r 1
mentale T = B 1 TI5,418 ¢ 955,435 ¢ 1 849,548 3 1,535 1 6,975 @ 573,573 - B i T R9T 2 i
: Régiduwalle t 9 542 048 ¢ B O0H 411 1 W 69,002 3 x 1 H L] E
; .“...._-.-.—;__._._.. ;._ u.—-.-.-—: : - _._ &5 _._; :- 2 ;_. T
: Total + 14 950,400 18 987,384 3 o2 06%,245 g t B ¥ t t
1T+ (T % B} 519,848 10 120,077 3 25 38%,8% & 1,968 : 1 % 458,E%5 3 £
I H P PSR i ek i i F
Ecart-type de la movenne ajusiée: 0,665

B : 5 Ty

: P koyerne dea @ Moyenne des FEoyennes giustées

! Traitensnt ; poumses 1962 1 pousses 1963 des pousaa= 1963

TL—— 3 et s i i ALY

1 = Tdpain 2,44 4,37 ! 7,%

: 2 - PCa surface 4,23 P 0,83 : 11,45 :

t % - HF¥Cp surface ! 5,585 12,53 £ 10,95

1 4 = HF¥Ca profondeur * &, 20 z 12,14 10,11 :

A SHAINAHL YO

MRITILIEHA J0 S(vssd O SLVETINS:

ST Hd NOLLY

)

Y14z
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croissance moyenne dans le traitement 1 a été significativement dif-
férence de celle des traitements 2, 3 et 4, au sewil de 5 9% pendant
Pannée 1962, aun seuil de 1 % pendant les années 1963 et 1964, 11
semble que le traitement 2 (PKCa sans azote) n'ait pris sa pleine
efficacité qu'a partir de 1963, done 2 ans aprés lapplication,

Les traitements 3 et 4 ne différent jamais: la distribution en pro-
fondeur ("une partie de la dose de phosphate potassique n'a done pas
d'intérét. Les traitements 2 d'une part et 3 et 4 d'antre part (PKCa
avec azote) ne différent pas non plus, sauf pour lanndée 1962 et au
senil de 5 9% seulement, La différence entre traitements 2 et 3 est
cependant toujours peu inférieure 4 lo différence significative, 11 se
peut done gqu'une expérience plus précise (avec plus de répétitions)
ait permis de mettre en évidence un effet de Papport annuel d'azote.
Llintérét d'une fertilisation azotée existe done peuat-étre, mais il est
de toute fagon asser faihle,

Une analvse de co-variance a été effectuée sur les mesures de
1963 afin de voir s, 4 cette épogue, accroissement supplémentaire
des plants fertilisés était encore i A vne action directe de l'engrais
ot seulement au supplément de viguenr et de taille acquis les années
précédentes. (n a done ajusté les pousses de 1963 aux longueurs
des pousses de 1962 afn d'éliminer influence de ees dernieres,
L'analyse correspondante est donnée au tablean n® 3. On constate
que Vaccroissement de 1963 est fortement influencé par celui de
1962; le coefficient de régression expérimental est de 1,3335, Le
classement des movennes ajustées de 1963 (tableau 3) est légérement
modifié par rapport 4 celui des movennes brutes (tablean 1), mais
il subsiste la méme diférence significative entre le traitement 1
(témoin) et U'ensemble des tratements 2, 3 et 4 (fertilisés),

On peut déduire de cette analyse de covariance que effet des
engrais ctait encore direck en 1963, Cette analvse n’a pas encore
été effectuée sur les mesures de 1964

Nous insistons au passage sur Uintérét que présente 'analyse de
covariance, dont le principe a &té exposé par B Tosmassone (13),
pour Uinterprétation biologique de V'effet de la fertilisation sur les
arbres. Lorsgu'un traitement se révéle efficace, on pent imaginer
schématiquement 3 phases (fig. 1)

1™ phase: L'aceroissement annuel des plants fertilisés, ajusté a
l'aceroissement de lannée précédente, ou mieux 4 la hauteur totale,
est supérieur i laccroissement ajusté des témoins. Clest ce qu'on
pourrait appeler la phase d'effet direct des engrois: ils agissent en-
vore directement sur la nutrition ou sur le cycle hiologique,

2* phase: L'accroissement annuoel ajusté n'est pas supérieur &
celui du témoin, mais, profitant de la vigueur acquise, les plants
fertilisés g‘;:tﬂcut un aceroissement brut ]‘Jiljﬂ i:l'il[n'tlﬂaﬂt, i peut-
étre 3 e meilleures réserves on 4 un systéme radiculaire plus éten-
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oeeraisement
annuel |:s_5uﬂe
a lo hauteur totole

L - s PN P P e St
J ! plonts fertilises
1 1
i ]
1 \
| i
i i temps
Etfet direct Effet Effet nul

rvl.:i.rdu{r[

oce roisement
annuel brut

i
i
1
1
—— ,
I planis lertilisés
I Lt A

| temeoin T
. : temps
Eftei diresl E"{EI Effel nul
“-‘J-'Tslduﬂ
=5
houteur fotale w-r"-"l"ﬂs
o>
temps
Eftet direct Effel Effet nul
residuel
Fie. 1.

Représentation schématique des 3 phases de leffet des engrais,
L'aceroizsement anmucl brug du (émoin est supposé constant.
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Mombre par classe

223
200 |

138

100 |

19 70

29 30

] g 1 1 pOUsSSE gn cm
: T . — - 1

0 25 5 15 10 125 15 17,5 20 225

]

Mambre par classe

200 1L
' 170
?
12 117
100 | .
f
57 |
] 38 28
] 14 | 15
: _l '2 POUSEE BN CMY

0 25 S5 75 10 125 15 175 20 225

Fia 2,
I Mstribution des pousses de U'année 1964,

En haut: potal des 4 placeaux témoin (tratement 1),
En has: total des 4 placeaux NPKCa (traitement 3).
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du ou plus dense, L'accroissement brut est inférieur 3 ce qu’il serait
si les engrais agissaient encore directement. Clest alors la o phase

d'effel résiduel »,

3 phase: L'aceroissement annuel brut des plants fertilisés ne dé-
passe plus celui des témoins. La fertilisation n'agit plus ni direc-
tement, ni indirectement, Cest ln phase &effet annl, L'aceroissement
annuel des plants fertilisés ajustés 4 la hauteur tolale est inférieur
a celui des témoins,

Ces trois phases sont représentées schématiquement dans la figu-
re 1, en supposant que 'ncerossement annuel brut do témoin est
constant. Il n'est pas obligatoire qu'elles existent toutes: la 2° ou la
J* peuvent manquer,

Il est certain par ailleurs que cette distinction est trés schémati-
que et gu'il peat exister des phases intermediaires; par exemple,
entre la 2¢ et la J°, on l'accroissement annuel brut peut rester supé-
rieur & celui des témoins tandis que 'accroissement ajusté est déja
inférieur,

Pendant 'année 1963, U'expérience du Lae de Guéry était encore
dans la phase d'effer direct.

La répartition du nombre de plants entre diverses classes de lon-
gueur de pousses annuelles est extrémement intéressante, GUINAU-
pEay, Ieey, Maver, Dumas (Y) ont signalé, & propos de l'essai de
Mimizan, que la fertilisation agissait non en augmentant la taille
maxima de ln population darbres, mais en régularisant la conrbe
de fréquence des hauteurs. Coarcon (4) a pu veérifier ceci dans
plusieurs autres essais. Les histogrammes des longuenrs des pous-
ses annuelles de l'année 1964 pour le traitement 1 (témoin) et le
traitement 3 (PRCa -+ N) montrent que dans lexpérience du Lac
de Guéry, Ueffet de la fertilisation a été de méme nature qu'a Mi-
mizan (figure 2). Alors que les classes maxima (17,5 4 20 et 20
a4 22,5 cm) sont représentées, dans le témoin et dans les placeanx
pertilisés, par quelques arbres, effectiil maxinum se situe dans la
classe inférieure (0 & 2.5 cm) pour le témoin, alors que pour le
traiterent 3, clest la classe 7.5 - 10 cm qui est la plus représentée.

1l serait intéressant d'examiver ézalement (mais il faudrait, pour
le faire, de nouvelles mesures) Uhistogramme des hauteurs totales
au moment de la ]_1];|||!Hticr|1 de maniére § voir si la distribution, a
la sortie de la pepiniére, se rapprochait de celle du traitement te-
moin ou de celle du traitement fertilise,

Cela permettrait de savoir i la distribution tout & fait anormale
des pousses du traitement témoin est un caractére de la popula-
tion originelle (il serait alors probablement acquis au cours de la
cultire en pépiniéres et In fertilisation 'aurait corrigé) ou s elle
est une conséquence des conditions écologiques défavorables du liew
de plantation. 11 est toutefols trés probable que la bonne hypothese
est la seconde, puisqua Mimizan, ol les répartitions sont tout i
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fait semblables, un effet de culture en peépiniére est totalement ex-
clu, les arbres éant issus de semiz divects,

Pour les pousses annuelles de 1963, le coefficient de variation
1 été caleulé dans chaque parcelle unitaire. Les résultats indiqués
dans le tableau ci-dessous comfirment Ueffet de régularisation consi-
dérable produit par la fertilisation,

Coefficient de variation en %6

B oo { Blee ! Hlog : Bloc ¢ Hloe ¥
: Traitements i 1 f 11 k T1T . v H
b1 - Témoin Yoqe,8 L 07,5 ¢ T8 1 102,7
12 - PKCn surf. ¢ 339 ¢ %7 : B9 . M5 G
: 3 - PHCal surf. : |3 LSS o 30 P B i
B T H H H ]
s - PMCaN prof. 1 32,9 ¢ 55,4 0 54 3 3558
= 3

222 — Analyse folieire.

Les analvses foliaires ont éé effectuées chaque année, sur des
schantillons prélevés fin septembre ou en octohre, aprés Parret de
la végétation, sur des plants dont la pousse annuelle était sensible-
ment €gale i la moyenne du traitement correspondant. L'analyse a
été effectude aprés minéralisation par vole humide, soit & SO 4
HaOr (anmées 1962 et 1963), soit NOzH 4+ ClOgH pour les hases
et le phosphore et SO,H. pour Pazote (année 1964). Les résultats
de ces analvses sont donnés an tablean 4,

L'amélioration de la croissance annuelle parait lide surtout & une
augmentation de la teneur des airuilles en azote en en phosphore.

Nuirition asotée: les plants témoins ont des teneurs faibles en
azote en 1962 et 1963 (1,34 et 1,21 9%). sans toutefois qu'elles
se situent dans un domaine de carence trés accentuée. La teneur des
plants du traitement 2 (PKCa) est nettement relevée pour les 2
mémes années el atteint une valeur normale (1,82 et 1,50 %), Ceci
montre hien que la seule fertilisation phospho-potassique et caleique
suffit & améliorer la nutrition azotée. Pour le traitement 3 (PKCa
+ NI, les tanx sont encore plus élevés et atteignent T'optimum
(1,90 et 203 %). Toutefois cette amélioration de la nutrition dans
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le traitement 3 par rapport an traitement 2 ne se traduit que par
une faible augmentation de la crodssance, puisguil wexiste de dif-
férence certaine entre les tailles des pousses annuelles que pour
I'année 1962 et au seuil de 5 9% seulement,

TABLEAL 4
Lae de Guery

Composition  foliaire des ajguilles de Fannée
(ern 9 de la matiére séche)

Iraitements :  Annde ' 4 ! Ca : Mz
: 5 H |'1I:: i - PR 1 0B :
t 1 = Tdpoin HIR L TR, - S | : D5 & Q0B
: : 1904 R T - t L - i
: $1952 50 £ 1,82 ¢ O, : 0,77 ¢ 0,19
1 8o s : 1955 I:'2{ 1,50 & 0 - : 053 1 U,07 ¢
: 196 $ 1,42 : 0,43 :i,TO ¢ D50 {14 ¥
- £ 1962 f!:\: e, 8 055 F 0,0 ¢ 0,50 ¢ 0,45 4
: § - PElad £ 190 _:'Ei P07 o 056 0B ¢ 0,33 : D04 =
: an surfgoe: 1054 1,00 @ B3 s 081 1 0,53 = :

Les différences significatives entre trailements sont les soivantes

Azpte:
en 1962 1 et 2 S @ G tsur 3 echantilions)
en 1963 (1) 12 et .i‘ a1l % (sur 3 échantilbons)
en 1064 2_3 et 1 a 1 % (sur 3 echantillons)

(1) La différence e teneur entre 1 et 2 est indéricure de sedlement o1 =%
A la différence significative an sewmil de § %,

Phosphore;
en 1062 et 23 &1 %, dsur 3 échantillins}
en 1963 I a 1 %y, (sur 5 échantillons)
en 1964 1 et 2:3 a 1 %y, fsur 10 échantillons)

Les résultats des analvses des aiguilles de Uannée 1964 sont asses
différents de ceux des deus années précédentes. La nutrition azo-
tee du témoin s'est considérablement améliorée (Iaspect des plants
trés verts a la fin de 1964 le confirme dailleurs), tandis que celle
des traitements 2 et 3 semble plutt <'étre dégradée (1.72 contre
P42 et 160 90). Oue la croissance reste meilleure en 1964 dans les
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plants fertilisés, alors que leur alimentation en azote devient moins
honne que celle des témoins, n'a rien danormal, Lebservation cou-
rante amene en effet a4 la conviction que la croissance d'un jeune
plant est davantage sous la dépendance de sa nutrition minérale de
Fannée précédente que de celle de année en cours. Ainsi il est fré-
quent e remarquer que, dans les conditions écologiques difficiles
des zones daltitude, des plants correctement nourris en ppiniére
ont un accrodssement trés fort la premiére année e plantation,
alors qu'il va devenir presque nul les anndes suivantes. On peut
midme se demander si cette croissance normale de la premiére année,
lige & une nutrition difficile, n'est pas 4 Vorigine d'un déséquilibre
qui ne sera surmonté que trés lentement. AnLex (1) a d'aillenrs
montré expérimentalement que chez Pines Palnstris la pousse de
printemps est due pour 40 % anx éléments provenant des aiguilles
des anndes précédentes, pour 31 % aux réserves du trone et des
rameanx et pour 15 % seulement anx éléments prélevés par les
racines,

Dans ces conditions, on pourrait sattendre & ce que les différen-
ces de croissance entre témoins et plants fertilisés solent beancouyp
moins spectaculaires en 1965 que les anundes précédentes, Oaux aux
causes qui ont pu amener ce revirement de situation, elles ne peu-
vent faire actuellement que T'objet d'hypothéses, 11 se pent gqu'on
arrive déjd i la période « d'installation » des témoins déja signalée
dans Vintroduction. La plantation entrerait alors dans la phase 2,
d'effet résiduel, on méme 3, effet nul, de la fertilisation. 1 se peut
aussi qu'on assiste simplement & un phénoméne accidente] div & Ia
chaleur et 4 la sécheresse exceptionnelles de 'été 1964 qui auraient
favorize la minéralisation de Uazote oreanique, Ceci expliquerait bien
ln meillenre natrition des témoins mais difficilement In dépression
ohservide chiez les plants fertilisés,

1l est certain que les témoins qui n'ont prodoit qu'une masse
foliaire faible ont pu réaliser une tencur élevée de leurs aiguilles 4
partir d'une quantité totale d'azote faible et absorbée rapidement,
lLes plants fertilisés au contraire auraient i, pour réaliser la me-
me concentration dans leur appareil foliaire, absorber an total plas
dazote et il leur aurait peut2eétre fally plus de temps pour com-
penser la dilution d azote '|'|11"|1'T'|1'|'|_|£':' dans les aiguilles par une pous-
se fle printemps importante. 11 se peut que des difficoltés d'alimen-
tation en ean, conséentives 4 ln sécheresse de Tété, les en alent
empéchés,

I nlest pas impossible non plug gque les bases et le phosphore
apportés par la fertilisation aient €té déja lessivés et qu'ils n'in-
fluencent plus & heure actuelle la minéralisation de l'azote, Dans
ce cas, il faudrait renouveler Papplication, mais cette fois, la géné-
raliser sur Pensemble des bandes décapées et non plus senlement
par pied d'arbre.
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De toute facon, tontes ces t:h]:]il':!tiun.ﬂ- =it ]]}'|H|1h¢:'tiquﬂ'§. et senl
le comportenient de la plantation en 195 et les années suivantes
pourTa nous renseigner,

La nutrition phosphatée a été épalement améliorée par la fer-
tilisation. Les témoins ont des teneurs assex Taibles, superienres
toutefois an seuil de varence, timdis gque les épicéas fertilises ont
des teneurs largement satisfaisantes, Comme pour la nutrition azo-
tée, on note que cette amélioration a éé maxima en 1963 et que
par la suite elle est devenue plus faible, quoiqu’encore trés sensible,

En ce qui concerne le potassium, le calcium et le magnésium, les
concentrations sont & peu prés identiques dans les plants témoins
et dans les plants fertilisés, sauf en ve qui concerne le caleinm en
1962, nettement plus abondant dans les épicéas fertilisés,

La richesse en aluminium des sols ervpto-podzoliques  signalée
par Ph. DucnavrFour (8) nous avait fait penser 4 une toxicité
possible de cet élément, JusTe (11) a signalé cette toxicité sur des
plantes cultivées et attribue & une précipitation de phosphate d'alu-
minitm dans les racines, Clest pourquoi nous avens effectué en
1964 des dosages daluminium et de phosphore dans les aiguilles
et dans les racines de plants témoins et de plants Tertilisés, Tes ré-
sultats qui sont des movennes de 10 échantillons sont  consignés
dans le tablean ci-dessous ;

¥ Témoine Fertilinds (FE) °© t
| : 1 : caloulé
: aiguilles o, n,as ¥ 4,50 .
. Pa0.% ( s : ik : :
i racines ¢ 0,24 0,37 TO4,TT
: aiguilles 2 T R Dyl | &3 3
t Al % ! £ i #
] racines - 8,24 = E. 47 s

tyg théorinque a 5 % 2101

1% 2878

1 %o, o 35092

Les tenenrs en alumine ne sont signilieativenent différentes entre
tentoims et plants Tertilisés qu'a 5 % dans les aiguilles ¢t non signi-
ficatives dans les mwines, |es tenenrs en acide '|:|Lu:-.|:||m'iq|_u-, jar
contre, le sont an =euil de 1 p. 1000 dans les deux organes.
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Ui s'attendrait, s'il ¥ a action toxique de aluminium et précipita-
tiom de phosphate d'alumine dans les racines, 4 voir dans les rad-
nes des plants témoins plus de phosphore et plus d'aluminium que
dans celles des plants fertilisés, Ok, la teneur en alumine est voi-
sine et, si la teneur en P'all; est différente, c'est dans les plants fer-
tilisés qu'elle est la plus élevée, ce qui traduit simplement une meil-
leure nutrition en phosphore, la teneur des racines étant augmentée
parallélement & celle des aiguilles.

1l n'y aurait done pas toxicité de Ualuminium dans le cas gqui nous
intéresse, Cela ne doit pas surprendre, car d'aprés Ducnavroun (8),
c'est surtout sous forme d'alumine libre et daluminium complexé
par la matiére organique que cet élément est abondant dans les
sols erypto-podzoliques ; or, ¢'est Ualuminium échangeahle qui est
toxique,

223 — Myeorrhizes.

LEn 1962, nous avons demandé a B, Boviearn, professeur 4 la
Faculté des Sciences de Rouen, d'examiner des plants témoins qui
etaient alors en place depuis un pea plus de 1 an, Voici le résultat
de cet examen:

L'enracinement est abondant. 11 est surtout fourni & proximité
de la racine principale et au voisinage du collet.

Les racines longues sont abondantes et les racines courtes se sont
développées a4 profusion,

Le sol, légérement acide probablement, est trés riche en matiére
organigque, ce sont li denx eonditions qui favorisent beaucoup le dé-
veloppement d'une flore fongigue,

En effet, on note avec ]Ji'ﬂl-'l_i.iil',llll

1) des hyphes pourvies d'anses d'anastomoses, ce qui est I'assu-
rance que le lemplg,nun appartient an groupe des Champignons
Superieurs et meme aux Basidiomycétes, Ce myveélium est hyalin,
de petit calibre, et forme un feutrage extrémement répandu un peu
tout an long du systéme racinaire,

2) des hyphes brunes de fore calibre, pourvues de cloisons usuel-
les, mais non de boucles, U est ainsi moins bien rm«;f'igm'-s sur la
position systématique des champignons ainsi impliqués mais 1l est
certain que ce sont des Champignons Supérienrs,

Rapports avee les racines:

Iy les hyphes & boucles constituent des myeorchizes avec les a-
cines de 'LEpicén dans les conditions suivantes:

— assez peu de racines courtes sont impliquées dans ces com-
plexes,
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— le manteau de la mycorrhize reste trés peu épais mais son
caractére lache, prosenchymateux, doit le rendre efficace dans
l'absorption,
les eellules de l'écorce des racines tendent a se déformer en
sallongeant radialement, obliquement, pour former une assise
palissacdique caractéristique des mycorrhizes ectotrophes de
maintes essences.

2) les hyphes brunes septées ne semblent pas etre en rapports
quels qu'ils soient avee les racines des plames supéricures,

3} les fines racines entreméliées avee celles des résineux (racines
trés ténues de Vaccinium?, de Graminées diverses?) ont contracté
des associations mycorrhiziennes endotrophes, ce gqui est normal
pour ces vegétaux,

En conclusion: présence de mycélhmn apte i entrer en associa-
tion mycorrhizienne avec les LEpicéas. Mais nombre encore réduit de
mycorrhizes typiques. Clest done une excellente situation de début
d'expérience qui permettra de savorr par la suite si: les engrais
stimulent, ou inhibent la mycorhization en comparant avec le de-
venir des plants témoins,

Ouoi qu'il en soit, d'ores et déja, les plants disposent d'un appa-
reil absorbant efficace s on les a comfids & un ol qui ne soit pas
trop pauvre, »

O voit done qu'a époque, la mycorrhization semblait en bhonne
voie, En 1964, nous n'avons pu soumettre les enracinements a l'exa-
men de M. BovLpawn ear nous en avions besoin pour les analyses
chimiques. 11 ne semblait pas cependant que la myeorrhization ait
beaucoup progressé et les arbuscules de racines courtes, typiques
d'une symbiose trés active entre racines et champignons, étaient
rares, aussi bien chez les témoins que chez les plants fertilisés, 11
est certain qu'une nouvelle étude effectuée par un spécialiste serait
intéressante.

23 — Conclusion.

Dans l'etat actuel de Vexpérience, on peut affirmer que, dans des
conditions pourtant encore favorables pour une situation daltitude,
une fertilisation 4 base de phosphore, potassinm et caleiom, appor-
tée par pied d'arbre un pew avant la plantation, est soscepitible
d'améliorer considérablement la croissance annuelle, T'ordre de gran-
deur du gain étant de 100 5. Ce résultat est di surtout i une amé-
homation e Ja nutrition azotée consecutive 3 ane meilletnre minéra-
lisation de la matiére organique, et de I nutrition en phosphore, 1Tn
apport artificiel d'azote ne provoque quun supplément dacroisse-
ment trés faible,
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43 — L'essai du contrat de Chalus (Lozére).

Drans cet essal, la fertilisation n'a pas été apportée au moment
ile la plantation, mais sur de jeunes plants dépicéa qui étaient déja
en place depuis quelques anndes,

31 — Description et mise en place du dispositif,
31 — La station.

Nous sommes cette fois 4 Vextrémité Sud du Massif de la Marge-
ride, & quelques kilomeétres an Nord de Mende, prés du Lac de
Charpal, & une altitude sensiblement égale i celle du Lac de Guéry
(1320 m). Ta rochesmére est le granite porphyroide de la Mar-
reride,

La végétation différe totalement du Lac de Guéry, Clest une lan-
de i callune melée de graninées (Nardus siricta) et de Vaccinivm
ayrtitlus et Ieis ideea. La callune domine nettement,

Le sol malgre la différence de roche-mére est assez voisin de
celui du Lac de Guéry, C'est encore un ranker psendo-alpin 4 hori-
zon Ay extrémement épais. Voici ci-dessous une analyse d'un pro-
fil prélevé non dans Vessai du contrat de Chalus mais dans un antre
essal plus récent, distant de quelque centaines de métres seulement
et situd dans des conditions |:'¢‘|I|||;_{i:|u:=.tc toat a fait ir]r‘n[iqu{:&._

Apalvse de terre fine séche & 'air:

Ay A, Ay A/B
D¥ésignation des sols ..... (5100 ey (1020 em)  (20-30 cm) (3040 cm)
Mat, arg; 9 ~ic i 339 17,7 11,8 73
e S R T 170 &9 52 42
e R S T 0,99 0,58 0,41 0,30
I s e s 17.1 15,3 144 14,1
PEE i e e 47 50 51 52
Ca mé pour 100 & .... 2.71 0,62 0,23 0,15
K mé poor 100 g ... 0,98 0,35 012 0,08
Pl e Wigiessaeisiie 0,30 0,49 0,42 0,35

Les proprietes chimigues sont done, malgré la différence de roche-
mére extrémement voisines de celles du sol du Lac de Guéry, Les
seules différences notables sont une décroissance un pen plus rapi-
de du taux de matiére organique en profondeur et un C/N plus
eleve,

312 — Le dispositif,
Chotr du dispositif s La plantation d'épicéa commun a été réalisée
par les services forestiers de la Lozére, ay printemps 1960, Pour
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essayer d'améliorer la croissance, un premier épandage de 10 g
d'ammonitrate 4 20,3 96 d'azote a été effectué le 13 juin 1961, sur
une partie de la plantation. Nous avons dailleurs e l'oceasion d'ef-
fectuer en 1962, avant le début e Pexpérimentation proprement
dite, des analyses foliaires d'épicéas Tertilisés et non fertilisés, expe-
diés par le service forestier de la Lozére. Les résultats sont indi-
quées ci-dessous en 5 de la matiére séche,

sm mm s

. i 1,85 1 B,T1 : 0,40

Pertiliséd (10 ¢ d'ammo- = 1,8¢ © 096 © 0,%
nitrate 20,5 %) 3

:  Hon fertili=d

=]
-
-

O T

U voit que apport dammomitrate avait relevé la nutrition azo-
tée, mais avait e tendance a déprimer la nuotrition potassique et
phosphatée. Les plants fertilisés avadent un aspect plus vert, mais
encore chétif, Lensemble de la plantation non fertilisée était tont
a fait chlorotique.

Partamt de ces premiéres réalisations, nous avons implanté au
début de 1993 un essai de fertilisation qui cherchait & repondre
aux questions suivantes

— Des plants qui n'avaient pas encore été fertilisés et trés chlo-
rotiques pouvalent-ils retrouver une croissance el un aspect
normaux par Vapphication en surface d'une fertilisation soit
simplement azotée, soit compléie ?

- La premiére fertilisation arpotée appliquée en 1961 avait-elle
amélioré la croissance?

— Les plants réagiraient-ils différemment a la 2 fertilisation pré-
vue suivant qu'ils avaient €t¢ ou non fertilisés en 19617

Pour pouvoir répondre i ces guestions, nous avons deécide d'nn-
planter la nowvelle expérience dans une zone anssi homogéne que
possible, s'é¢tendant moitié sur la zone fertilisée en 1961, moitié sur
Ia zone non fertilisée, Pour chacune de ces zones, 3 traitements se-
raient appliqués :

Traiteneent 1: Témoin, Avcune application d'engrais.

Traitesent 2: Application en surface, 2 fois par an au printemps,
au pied de chague plant, de 50 g dengrais complet 5-15-8 (de St-
Gobain), soit & chaque fois:

2,5 g d'azote mi-nitrigque, mi-ammoniacal,
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- 7.5 g d'acide phosphorique en grosse majorité sous forme so-
Tuble dans 'ean ou le citrate d'ammoniagque (phosphate d’ammonia-
que, monocalcique ou bicalcique),

— 4 g (e potasse (en majorité nitrate de potasse).

Traitement 3: Application en surface, 2 fois par an an printemyps,
e 15 g dammonitrate 4 20.5 % soit 3 g d'azote,

Chaque traitement a éé répeété 5 fois dans chaque zone, sous
forme de 5 blocs complets, soit 10 fois an total. Les 5 blocs de la
zone sans pré-traitement azoté en 1961 sont numérotés de 1 4 5,
les 5 bloes avee pré-traitement de 6 & 10,

Fxcention du dispositif,

Chague parcelle unitaire 1 6 ares, soit une centaine de plants.
l.es épandages d'engrais ont eu lien en 1963, les 24 juin et 22 juil-
let, en 1964 les 13 juin et 11 aoit,

Fn 1964, il n'a pas été possible de sapprovisionner sur place en
engrais 5-15-8 qu'on a remplaceé par un mélange de 30 ¢ d’engrais
complet 5-10-10 et de 15 g de superphosphate 4 17 9.

Les applications annuelles en g 'éléments par pied ont &€ les
suivantes :

; ; 1963 : 1964

Traftement £

B

H

:___: v H e H :
] H H H : :

:H:Pzﬂls:}izﬂ;':aﬂ:ﬂtpz&}:m;caﬂ:

: 1 - Témoin g - £ i g ] H H
' 2 _ Emeraiscomplet (S5 15 ' 8 (58757 15 [ 10710 °
: 3 - Engrais azotd -5 : 5,71 6 1 i s 577

* Approximativement.

32 — Reésultats,

321 — Creissance en hawkeir.

Effet du prétraitement. On a mesuré a la fin de 1964, la hauteur
an début de expérience (c'est-d-dire la hauteur totale atteinte & la
fin de 1962), la pousse de 1963 et la pousse de 1964, Les résultats
hruts sont donnés par parcelle unitaire, avec les moyennes par blocs
et par traitements, au tableau 5.

Pour savoir si le prétraitement effectué en 1961 (application
d'azote) a été efficace, une analyse de variance a été effectuée sur
les hauteurs 1962 des placeanx témoins des blocs 1 4 5 (sans preé-



TABLEAU 5
Contrat pE CHALUS

Résultats bruts en em

: i : BLOCS
: Grandeur it bt ! Zana prétraitenent Aver  prétealtement : May. de .
' pegurde ¢ ¥ s i : ; £ ¢ 3 Py and
i = Loy 2 ¥ 4 5 5 Y g : B . 9 o, Mov- de '
H : : L q 1865 F _' B Aa10,
: c 1 (témoin) ;19,22 T 21,16 P 21,27 fan,07 famar? 21,3 2062t 20,00 % 18,15 T 18,84 0 18,08 ¢ 19,32 . 20,58
* Hauteur I 2 COEPlet ; i : 5 i ; : ; ' i
: + NEEK $ 19,15 F19,50 7 .50 ' 2,77 16,85 0 20,73 F 18,61 ' 18,01 7 19,69 F 22,07 © 22,98 ¢ 20,19 20,47
: j962 . 3 Azote ¢ BT,3T P, T LET 20,04 21,76 2094 064 Y9672 T 1B B2 ' 23,59, k2, T3 20,%W 20,62
: . Moy. par  : ; ; : i : : ; . :
5 bloo +1%,88 + 20,67 * 23,04 PRI 20 2,0 109,62 ¢ 18,24 ° 18,88 i 21,50 - A r 19,9% 20,47
& ) % v 14 L E b s " H
; 1 | témadn) 4,45 b %.Ba - I P 6,73 4,61 2,89 % 5.24 ! 4,19 291 3m* %65 4,13
' Fousse 2 Complat ; : k 3 : H : :
: i KEPK 5,08 1 4,05 0 5,76 ' 4,94 , 6,81 5,52 4,0 ' T.87 . 4,237 4,3, 4,8° 524 5,40
faoe3 1 ¥ Azote 4,57 1 4,37 . 4,60 ' 4,38 . 4,9 4,5 4,02 4,2, 2,51 ) 4,73, 41 38 4,3
: : Moy, par ! : 1 : : : ; ; : ;
d 1 bleo 14,75 4,38 L 4,88 7 4., 64T, 4,89 7 393 5B, 4,017 386, 4,040 4,17 4,61
‘ v £ " - H . 3 s i :
: i1 (témotn) ¢ 6,69 ° 7,3 . B85 1 5,12 1,3, 7,95 1 5.8} &3, 6,1 669, 569 6,5 7,24
: Pousse PE I:m]n‘t i : z - i 1 " i e | i
: POWPE 12,62 T 11,30 16,02 13,70 . 14,70, 15,76 % 11,52 1 15,92 . 12,26 11,60 ; 12,82 | 12,82 13,26
¥ 064 ' % hzote 110,58 10,76 . 10,08 | 9,50 ; 10,B4 , 10, 9,00 8,78 ; 9,08 10,18 B48 T 9.0 9,73
£ " - H | :
¥ Mey. par % & H £ i 1 1 s 1 .
d :  Elec P99 ° 9,80 11,61 9,64 12,30, 10,69 | 8,56 : 10,9 ; 9,39, 946; 9,00, 0,48 10,07
£ ; 3 ¢ E . . - : : :
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TABLEAU 6@
Fssai de contrat nE CHaLUS

a) Analyse de variance sur la hautenr 1962 (Prétraitement)

oo

1 Origine de la Somme des 3 £ H 1 ! H
. Carré F 8 ficatio
H varigtion carrés i d.l L mayEE o g ORI
: H H H i
* Prétraitement 1034 1 ' 1084 6,84 ° Significatsf |
: s S T :
: Erreur : 1.213,9 E: o 154,71 = E H
 Totals 2@ fell s
Haunteur maoyenne 1962
avec prétraitement = 20,33
samz prétrajtement : 20,36
bt Amalyse de covarignce sur la pousse de 1963 ajustée & la havteur 1962
: - H b ' 1
: irine de la : Somme des £ : : ]
5 variation F sartds 1 dad | Carré moven ; E ; Sipnification 4
L e _= £ v A Nyt
* Prétraitement 11,8 1 4 11,8 0,08 ° Non signifiea-’
; : : : : £if -
¢ Erreur 3 929,3 T 152,8 :
} Totals Poaa, B
¢} Analyse de covariance sur la pousse de 1964 ajustée & la hamewsr 1962
8 {lri,gu:m d.e i 8 dem ;417 Carré moyen = F : Signification *
B varistion carrés : : : &
z t £ : i .
i Prétreitesent I B4  F 0,02  Hon significa-!
H H - 3 . tif
: : H 1 t
; Brreur 2080,7 . 7 : 2972 . :
¢ Totale 2081 F 8 ¥




TABLEAU 7

Analyse de covariance sur les pousses 1963 et 1964 (effet des traitements)

1 — Pousses 1993 ajustée: & hauteurs 1962

Pousse 1963 = Y

Haotenr 1962 — X

Surce dsla Gt o2 ' %2 ;b Cosfficient | Part de la ’ Boartiala |, fCwm ! .}
varigtion ’ e : 3 . de rérreemion ® régression & rdgresslon | ' ° poyen : ¥
H H H H i H ] H i b4 H
: Eloca P9 1122 -1 D84 15T = 1 t 9 i 1 i
¢ Traitementa (T) : 2 + 43 . 13: 933 1 930 o 2 1 o465,0 :10,% "
: Errour (E) t 1B SBTIT ;1 W5 0 954 00, 1500 3 223 781 17 1 44,8 @ i
1 Total £ 23 : 9882 524 0r 4% 3 f H H i
+ T« B £ B T80 1 408 : 1 A7 3 0,107 H 226 1 &91 - i i i
Porsses 1963 ajustées:  Traitement 1 {Témoin) s 416 5.= 22
3 (Azoié) D 420
2 (Complet NPK @ 540 2 différe 4 1 & ode 1 et 3
2 — Pousses 1964 ajustées 4 la hauteur 1962
Pomsse 1984 = ¥ Hautewrs 1962 = X
Source de 1a 4.l i : © 42 ' bCosfficient ' Part de la ° Beart b la p | Carrd ! o f
varigtion - ! ; 7 * de Tépressisn | régreesion | régression | ©*C ' moyen t
; : P : i : '
: Blacs i g 1122 ¢+ —H20 13023 , ' 1 9 . s '
i Traltements 2oy 43 1 W0 118 39 : ;1B O74 2 .9 037,0, 76,33,
¢ Erreur PE AT T o354 345 0,406 14% 1 205 317 @ 1184 :
+ Total T29 19882 0% W o80T $ : g 1 t
T+ E : B Tal %851 =2 TR0 0,43 1 693 | 20 o7 : L
Pousszes 1964 ajustées:  Traitement 1 (Témoin) 2 7,30 g = A4
3 (Azote) 067
2 (Complet NPK)} : 13.26

Les 3 tratement différent a 1 5.
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traitement) d'une part, et 6 a4 10 {avec préiraitement) dautre part.
Umn a également effectué une analyse de covariance sur les pousses
1963 et 1964 des placeaux témoins de ces mémes bloes (voir ta-
bleau &),

Un trouve que le prétraitement a en un effet dépressif léger sur
la hauteur totale atteinte & la fin de 1962 (hauteur des parcelles
sans prétraitement : 2136 em, avee prétraitement: 1932 com). Ce
résultat assez surprenant & priori, d'autant plus qu'il semble en con-
tradiction avec les résultats danalyse foliaire cités ci-dessus, recevra
une explication plus loin, lorsque nons exposerons les effets de la
fertilisation azotée sur la nutrition,

Les pousses de 1963 et de 1964 dans les placeaux témnins, n'ont
pas été influencées par le prétraitement. I était done trés improba-
Lle, et inutile de chercher si elles avaient été dans les placeaux fer-
tilisés 4 partir de 1963,

Il semble done qu'une application d'engrais azoté, pratiquée en
une senle année, soit sans efficacité et méme plutdt nuisible.

Effels des traitements principows.

On a effectué une analyse de covariance, pour éliminer 'effet de
la hautenr des plants avant application des traitements, sur les
longueurs des pousses de 1963 et 1964 Cette apnalyse est donnée
an tablean 7.

On eonstate que les pousses de 1963 différent peu d'un traite-
ment i autre (pousses moyennes ajustées de 4,16 cm, 4,20 et 5,40
pour les traitements 1, 3 et 2 respectivement). Ceei n'a rien d'éton-
nant puisque les applications d'engrais ont été effectuées assez tard
(An juin et fin juillet) et que logiquement, comme il est mention-
ne ci-dessus i propos de P'essai du Lac de Guéry, la pousse de 1963
était encore trés fortement influencée par la nutrition de 1962, iden-
tique pour les trois traitements,

La fertilisation avec un engrais complet commence cependant
marguer, ¢¢ qui va se confirmer en 1964,

En 1%, les pousses somt meilleures pour Pensemble de la plan-
tation. les pousses moyennes different significativement a 1
d'un traitement i autre, avec des valenrs ajustées de 7,30, 967 ot
13,26 pour les traitements | (témoin), 3 (azote) et 2 (engrais com-
plet) respectivement. 5i Uinfluence de azote est nette, elle reste
faible (gain de l'ordre de 30 %), tandis que celle de 'engrais complet
est considérable (gain de lordre de 80 95).

Les analyses foliaires vont nous donner l'explication de ces ré.
sultats.

322 — Analyses foliaires et racingires,
Les analyses foliaires ont été pratiquées sur les aiguilles de I'an-
née 1964, prélevées fin septembre, sur 10 plants de chacun des
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teaitements, choisis de telle manidre que leur pousse annuelle soit
sensiblement épale 4 la moyvenne du traitement.

Les resultats sont donnés dans le tableau 8. Les témoins sont
trés fortement carences en azote (063 96) mais leur nutrition est
correcte pour les autres éléments,

la flertilisation azotée seule a amélioré considérablement la te-
neur en azote des aiguilles (207 %) ; la différence avec le témoin
est fortement significative, Mais ce traitement a en meéme temps
fortement déprimé la nutrition en potassium et également en alu-
minium. La diminution de concentration de ces ¢léments par rap-
port au témoin est aussi fortement significative. Un ne constate
rien de tel pour le caleium ni pour le phosphore,

+ phénoméne peut s'expliquer par un phénoméne de dilution
des éléments dans une masse foliaire plus importante ; mais la cause
essentielle réside probablement dans la mise 4 la disposition simul-
tanée des plants de quantités importantes d'anions NOg— et de
cations NH,*, Or, si on se référe a la théorle exposée par M. Y.
Coic (5), T'absorption d'une certaine quantité d'anions (NOz—)
doit étre équilibrée par celle d'une quantité équivalente de cations,
Or, NHyt étant introduit dans le sol en abondance et sous une
forme trés disponible, c'est la qui est assimilé de préférence aux
autres cations (1 et All. Au contraire, dans le témoin, la nitrifica-
tion étant peu active dans ces sols, la nutrition azotée se fait sur-
tout 4 partir de NH,* qui, la nunéralisation de azote organique
étant lente, ne se trouve pas en position privilégiée par rapport aux
autres cations,

La diminution de labsorption de cations chez les plants fertilisés
avee de P'azote seul n'a pas porté sur le calcium, car l'ammonitrate
a4 2005 % en apporte une gquantité appreciable.

Il semble donc qu'on puisse L"tlllilll]{"l" l'effet relativement faible
d'une fertilisation azotée pure mi-nitrique mi-unmmoniacale par un
déséquilibre de la pulrition potassique. Ceci expliquerait daillenrs
Veffet nocif de Pazote apporte en 1961, Les analyses foliaires de
U'époque montraient dailleurs une tendance & la diminution de la
concentration en potassium dans les plants Tertilisés, 11 est possible
que Vemploi d'un engrais uniquement nitrique ne provoguerait pas
celte réaction, mais il risquerait d'étre rapidement entrainé par les-
sivage,

L’emploi d'un engrais complet, an contraire, permet de relever
le niveau de la nutrition azotée sans noire 4 la nutrition en bases,
La nutrition en calcium et en phosphore se trouve méme stimu-

[ée.

Commie dans I'essai du Lac de Guéry, nous avons cherché a voir
il existait une toxicité de 'aluminium; or, entre plants témoins
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et plants fertilisés 4 lengrais complet, il n'y a pas de différence
significative, ni dans les aiguilles, ni dans les racines, en ce qui
comcerne aluminium (tableau 8),

TABLEAL 8
Essal du contrat ne CHaLus
Analvses foligires 1964
(Moyennes de 10 échantillons)

i

Traitementa £ Péoﬁ b G; ’;1

o :

t 1

1 - Témoin ‘0,63 ‘0,3 ‘o7 Poss fooes !
12 =0Complet NPK : 2,20 : 0,49 : 0,80 : 0,70 : 0,083 =
P 3 - heote 201 D 0% 1 046 | 0,56 (0,081
H 3 :

Sont significatives les différences suivantes;

Pour 'azote, & 1 %, entre 1 t'l_g._-a' (F = 8 ppds = 0,62
Pour le phosphore 3 1 % entre 2 et 1 3 (F = 750 ppds = 0,12)
Pour [e potassiom & 1 %, entre 1 2 rt_.-]_(I" = 13261 ppds = 0,26)
Pour le calciom & 5 % entre 2?]‘_3“" = 349 ppds = 011)
Pour Taluminium & 1 96, entre 1 2 et 3 (F = 1167 ppds = 0,040

Analvse des racines en 1964
{Movennes de 10 échantillons)

Bl i AL
%DE:%'

Traitements

i : I 3
4 - Témoin : 0,22 0,84

12 -Complet NPK ¢ 0,43 = 1,02 :
H : i t

Seule est significative la différence poor le phosphore : degré de zignifica-
tion 1 9, (t = 4,66).

Dians les racines des plants fertilisés et 4 bonne croissance, il y
a nettement plus de phosphore que dans celle des plants témoins
(043 % contre 0,22 %), Ce serait 'inverse dans le cas d'une toxi-
cité de l'aluminium.
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La conclusion de non toxicité obtenue au Lac de Guéry se trouve
done renforcée par les résultats de cet essai,

33 — Conclusion.

Lfapport d'un engrais complet en surface st done capable d'amé-
liorer la croissance des épicéns carencés en azote dans les rankers
pseudoalpins. Cette amélioration de croissance est due surtout au
fait que l'engrais complet reléve la nutrition en azote tout en main-
tenant un équilibre satisiaisant entre cet éément et les bases. La
fertilisation par un ammonitrate seul, qui engendre au contraire un
déséquililire, est moins efficace et pent étre nusible 4 long terme.

4 — Conclusions geénérales et discussion

Comme toute expérience, les deux essais qui viennent d'étre re-
latés apportent guelques informations toot en laissant pendantes un
certain nombre de questions,

Nous powvons constdérer conine aegieis les points swiznants:

1y Il est possible d'améliorer trés efficacement la vigueur et la
crofssance des jennes plantations dans les rankers pseudoalpins, par
le mélange dans le trou de plantation d'un engrais phospho-caleo-
potassigque,

Nous pensons que le mélange optimmn serait celw de phosphate
naturel et de sulfate de potassium (par ex, 60 g de phosphate natu-
rel et de 15 g de sulfate de potassium), le chlorure de potassium
devant autant que possible étre évité,

Le gain de croissance ainsi réalise pent atteindre 100 % pendant
les 4 premiéres années eof peut-étre plus longtemps, La dépense
correspondante n'est pas tres élevée (400 F par hectare) et serait
encore réduite si on pouvait mécaniser Papport d'engrais, quitte a
effectuer '"épandage sur lensemble de Ia bande décapée,

2) Un apport supplémentaire annuel d'engrais azoté semble n'avoir
qu'une efficacité faible,

3) Des plantations chlorotiques de quelques années peuvent étre
trés nettement ameéliorées, sur le plan de la vigueur et de la crois-
sance par application en surface, antour de chague plant de 100 g
d'engraiz complet soluble, appliqué au printemps en 2 doses de 50 g
chacune, Une senle application serait sans doute également efficace,
Par contre, on ne sait pas si Ueffet cesse aver les applications ou
sl existe un effet résiduel important,

De toute maniére, cette tecfnique est probablement plus cotiteuse
en main-d'ceuvre que celle appliquée an Lae de Guéry ofi une seile
intervention avant plantation suffit & ameliorer la croissance pour
plusieurs années,
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Une application d’engrais azoté seul (avec une réserve en ce qui
concerne I'azote purement nitrique) n'améliore que faiblement la
croissance. De plus elle provogque un déséquilibre important de la
nutrition.

5 L'hvpothése d'une toxicité éventuelle de Paluminium dans les
plants chlorosés ne semble pas devoir étre retenue.

Los points sufvants méviten! encove d'8re pricisée par des flu-
des wltéricures:

a) Dans Tapplieation de Vengrais phospho-caleo-potassique em-
plové an Lac de Guéry, quel est le rile de chacun des éléments?
Dans ces sols déja riches en phosphore, une fertilisation caleique et
potassique ne pourrait-elle pas suffire® On serait tenté de le pen-
ser, car heaucoup de phosphore bloqué sous forme organique peut

¢tre libéré par Teffet minéralisatenr du caleium,
by A quel rythme doit-on renouveler les apports?

o) Quelle sera la durée efficacité du traitement et le pain de
croissance en volume?

d) Quel est le taux de minéralisation réel de Tazote organique
e ces rankers pseudoalpins?

¢) Les mémes techniques peuvent-elles se révéler efficaces &
altitude plus hasse, maleré des conditions climatiques plus favo-
rables, dans des sols dont Ta morphologie et les propriétés chimigques
sont voisines de celles des rankers pseodoalpins ?

f) Comment s'eflectue la mycorrhization ? Est-elle récllement dé-
ficiente 7 Peut-¢lle &tre amdliorée?

Duelques-unes de ces questions sont déja a Vétade. Noups espé-
rins |'.u|11.'1]1'r ¥ TEq:ﬂ'lnﬂrE" ilans |'|11i-'Tl.’|!1:EF~ ANMEES,
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RESUME

Nous rapportons dans cet article les résultats de deux essais de
fertilisation effectués sur Pépicéa dans les rankers pseudoalpins du
Massif Central 4 1320 m d'altitude environ (sols & profil A/C
et a horizon A de 40 em d'épaissenr).

I'essai din Tac de Guéry, sur pelouse 4 graminées, montre que
Iintroduction dans le trou de plantation de 80 g de phosphate na-
turel potassique est susceptible de doubler la croissance annuelle
pendant 4 ans an moins, Corrélativement, la t(m*ur en azote et €n
phosphore des aiguilles est nettement relevée (1,21 9% a 1,50 % en
1963 pour l'azote, 0.25 % a 0,40 % pour Pu0y), L'application sup-
]11e111e|1h11e en surface d'une dose annuelle dazote ne détermine
qu'un gain de croissance faible par rapport au traitement précédent.
um]gre un relévement de la teneur en azote des aiguilles, qui passe
i 1.8 % Le dosage de Paluminium dans les aiguilles et les racines
ne ]|f~rmel pas de retenir Phypothése dune toxicité de cet élément.
[a cause majeure de la mauvaise croissance des plants non fertilisés
semble due i un défaut de minéralisation de o matiére organique,
i cause des conditions climatiques sévéres, et malgré un rapport
C/N faible (15).

I'essai de la propriété pe Crmarvs a porté sur la fertilisation en
surface (épicéas 3 ans aprés leur plantation. TTn apport d'azote
seul n'a quiun effet faible sur la croissance et déséquilibre Ta nu-
trition, On constate notamment une nette diminetion du taux de
potassium dans Tes aignilles (079 4 046 %) tandis que le taux
" azote se reléve fortement (063 & 2,07 95,

Dans un autre traitement, on a appliqué un engrais complet so-
luble, 5-15-8, & une dose annuelle de 100 g par pied appliquée en
deux fois chaque printemps et pendant 2 années conséentives. Cette
fertilisation compléte a été heancoup plus efficace et a permis d'ang-
menter la croissance de BD 9% an hout de deux ans.

La teneur en azote des aiguilles a &té fortement relevée (2 o)
sans qu'on enregistre de dépression dans 1" 't'hqn'r'phnn des m‘rr:‘q ﬂt -
ments. Dans cet egsai non plus, aueun indice n'a 1‘:E‘TI11I- de retenir
Phypothése d'une toxieité de V'aluminium: les racines des plants
carencés sont plus pauvres en phosphore que celles des plants sains,
alors que la toxicité produit en général le phénoméne inverse,
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SUMMARY

First results of fertibzation-experiments of Sprace at o great
height,

We report the results of two fertilization-experiments made of
Spruce in pseudo-alpine rankers of Massil Central, at the altitude
of about 1 320 m (soils with profile A/SC, and 40 e thick horizon
Aq).

The experiment of Lac e Guéry, on grass-meadow, shows that
the application of 80 g of natural potassic phosphate in the planting-
hole may double the annual growth at least during 4 vears. Cor-
relatively the amount of nitrogen and phosphorus in the needles
increases appreciably (1,21 % to 1,30 % in 1963 for nitrogen:
025 % to 040 % for W) The addition on the surface of an
annual nitrogen percentage hrings about only a little growth increa-
B, m:mmﬁ&;l with prﬂ'inu- treatimeent, 1n .\i'lﬁt!‘ of an increase of the
amount of nitrogen in the needles, which is then 18 %, The rate
of aluminium in needles and roots does not justify the assumption
of toxicity of this element. The main reason for the poor growth
of unfertilized plants seems o be an insufficient mineralization of
the organic suhstance, hecanse of the hard climatic conditions, ani
in spite of a low C/N relation {13,

The experiment of the estate pe Cuaces refers to the <hallow
fertilization of Spruce three vears after their planting. The appli-
cation of nitrogen alone has only little efect on growth and throws
nutrition out of halance, We especially established a marked de-
crease of potassiom rate in the needles (0,79 to 046 7 ), whereas
nitrogen rate increases considerably (063 o 2,07 96,

For another treatment we nsed a soluble complete fertilizer,
5-15-8, with an annual amount of 100 ¢ per foot, applied twice
every spring during two consecutive vears, This complete fertiliza-
tion was more effective, amd two vears after enabled us to obtain
an increase of 80 % in growth,

The nitrogen rate of the needles increased greatly (2,200 %) and
at the same time we noticed no reduction in the absorption of other
elements. Alsa in this experimient there is nothing to confirn the
hypothesis of an aluminium toxicity : roots of deficient plants con-
tain less phosphorus than healthy plants, whereas toxicity generallv
leards to the reverse process,
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ZUSAMMENFASSUNG

Wir unterbreiten in diesemn  Artikel die Resultate von zwei
Diingungsversuchen, die an Fichten in den pseudoalpinen Rankern
{Béden mit Profil A/C, A, Horizont von 40 em Dicke) im Zentral-
massif in ca. 1320 m Héhe unternommen wurden,

Der Versuch o Lac de Guéry », anf Grasrasen, zeigt, dass die
x'llr'i.ihrﬂl'l;.: i H"{h EY |'|‘|°|I'|-.lr1llthl"|'|i !{.,HI'i'l'lI'I_I_I.‘iIFl"I."II i'I'I [L'l_!'i r'ﬂansz:h
geeignet ist, das  Jihrliche Wachstum, mindestens  wihrend der
ersten < .[fl]'lﬁ:'. £ 1.'1'1‘1!u||iu'|||_ E;ii'iu:h;r.t'ih'g wird der I"‘hnsphnr-
uned  Stickstoffgehalt der Nadeln deutlich erhiht (im Jahre 1963
fur Stickstoff 1,21 % bis 1,530 %, fiir Phosphor (.25 bis 040 5%).
Eine erganzende, jahrliche Oberfachenzufuhe an Stickstofl hewirkt
nur eine schwache Wachtumssteizerung, im Vergleich zu der
vorhergehenden  Behamdlung, trote einer FErhohung des Stickstoff-
gehaltes der Nadeln anf 1.5 %.

e Ahooiminmbestmmung in den Nadeln und Wurzeln erlanbt
keineswegs die Hypothese der Toxizitit dieses Elementes, Die
Hauptursache des schlechten Wachstims der ungedimgten Planzen
scheint die Folpe einer ungeniingenden Mineralisierung der orga-
nischen Substanz o sein, wegen der strengen, klimatischen Ver-
haltmisse und trote dem niedrizen Karbonstickstoffverhaltmis (15

Der Versuch es Besitzes pE Coaces bestndd in einer Oher-
achendingung von Fichten, 3 Jahre nach der Planzung. Eine
Stickstoffdiimgung allein hat our einen geringen Linfluss aunf das
Wachtum  und  zerstort das Erndhrungseleichgewicht, Man  stellt
hesomders eine deatliche Senkung des Kaliomgehaltes der Nadeln
fest (079 his 0460 90, withrend sich der Stickstoffeehalt stark
erhoht (063 his 207 %00,

PBei einer anderen Behandling wuarde ein loslicher Volldinger
verwendet, 5-15-8, mit einer Jabresmenge von 100 g pro Fuss, die
in zweimaliger Dosis von je 50 g im Frihling withrend 2 anfen-
anderfolgender  Jahne sugefibrt wurde, These Volldiingung war
viel wirksamer und nach 2 Jahren konnte eine Wachtumssteigerung
vom 80 9 erzielt werden, Der Stickstoffgehalt der Nadeln erhihte
sich bedeutend (2,200 %), ohne jedoch die Aufoabhmefihigkeit fir
andere Elemente zun mindern.

Auch bei diesemn Versueh konnte kein Zeichen die Hypothese
einer Aluminimmtoxizitit bestitigen: die Wurzeln der  diirftigen
Panzen sind drmer an Phosphor, als die der gesunden PAanzen,
withrend die Toxizitat im allgemeinen das entregengesetzte Phiino-
men hervorruft.
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Dans la région des Maures, les curieuses espéces de coléoptéres
endogés appartenant an genre Mayetia Muls, et Rey se rencontrent
surtout dans les sols forestiers des petits boisements climaciques.

Ce sont quelques remarques sur certaines espéces du sous-genre
Promavetia Coiff,, ainsi que Ia description d'une espéee nouvelle
dit groupe fagmiesi Coiff. qui font Vobjet de la présente note.

1

Dans le fascicule 2 du Tome XX (19%54) des Annales des Scien-
ces Forestiéres, nous avions rattaché 4 Mayetie hoffmanni Coiff.,
sons le nom de s-sp. eccidentalis, une forme que nous avions trou-
vée sur le versant novd des Pradels, au sud de la Male dans les
Maures, et que nous avions reprise dans la forét du Dom de Bor-
mes (1).

O, 4 loccasion de la découverte d'une nouvelle espéce de Mave-
tia (que nous décrivons plus loin), nous avons examing de nou-
vean les matériaux assex importants des espéees de ce groupe en
notre possession 4 la lumiére d'une étude trés attentive des travaux
de FI. Coiffait, M'éminent spécialiste en la matiére,

Il en résulte que nous sonmmes maintenant persuadé que nous
avions alors commis une erreur et que la forme en question doit
plutit se rattacher 4 Mayetio faguiezi Coiff., ce qui correspond
d'ailleurs mieux aux aires de repartition en cause, 11 suffit, pour
le présentir, de comparer les figures de leurs édéages respectifs
(notre fig. 6, op, cit. p. 296 et Ia fig. 34 de Coiffait in Rev. Fr. d'Ent.,
XXIIL, 1, 1955, p. 17) en supposant que celles-ci sont orientées
différemment, c'est-d-cire en faisant tourner, dans le sens des
aiguilles d"une montre, d'une trentaine de degrés sur son axe la figu-
re e Coiffait : on obtient alors une similitude d'aspect des deax des-
sins qui entraine la conviction.

Nous nous expliquons difficilement que nous n'ayons pas fait
ce rapprochement an moment de notre description; d'autant plus
qu'en renvoi de page {op. cit p. 292, renvoi 3), nous nous étonnions
de n'avoir pas encore trouvé, malgré nos recherches dans les loca-
lités typiques les Mavetia fagmiczi Coiff. et sinima Coiff,

(1) Nous I'y avons encore reprise tout dernidrement.
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Il mous apparait d'aillenrs maintenant possible que cette derniére
{_”’_ nrmi ) ne soit qu'l'lrll‘ .‘-'dl'l.l-i'{'.‘\'].l".l‘l.'i' e Af. _.I'-:!f,urfe’.:‘f dont elle s
séparerait surtont par le caractére du labre et des trochanters pos-
térieurs du mile, les édéages des espices de ce gronpe pouvant va-
rier un pen dapparence suivant leur position dans Pabdomen (ainsi
que nous expliquons plus loin),

Au cas oft il en serait bien ainsi, notre forme (dont les métatro-
chanters & sont inermes, avec parfois une simple sinuosité cor-
respomdant a l'implantation d'une soie, mais dont la denticulation
inégale du labre est par contre du type de M. minima) serait inter-
médiaire entre les deux et V'on pourrait admettre que la Mavyetia
fagniezi se rencontre depuis la Mdale et le massii des Pradels jus-
gquan col de Gratteloup avec les varintions ci-aprés:

M. fagniesi Coiff,

M. fagniczi ssp, minima Coiff,

M. fagmiesi var. eccidentalis Hervé (= M. hof fmauni ssp. ocei-
dentalis Hervé qui tombe en svnonyimie)

Une comparaison méticuleuse des types sernit naturellement né-
cessaire pour conclure d'une maniére définitive,

Remarquons enfin qu'une autre espéce, bien différente, MWavetia
fossulatg Coiff,, a une aire de dispersion analogue, quoiqu'encore
plus étendue, allant de Cogolin an Dom de Bormes,

11

En décembre 1964 et janvier 1965, nous avens découvert dans
le vallon de Maravenne, & quelgues kilomeétres au nord-est de la
Lomde-les-Maures (Var), un grand manropidius, voisin de A, si-
mont Dev,, dont la description, sous le nom d'A. jeanmeli, est en
cours de publication.

Nos prélevements de terre nous avaient également donmé un seul
exemplaire d'une Wayetie (une femelle indéterminable).

Le 19 avrl 1965, nous avons pu nous rendre de nouveau dans
cette localité et nous avons enhin réussi 4 capturer 9 {:xemphu'rl:s e
cette espéce (6 & et 3 9 ) tous bien semblables entre eux,

Il sfagit incontestablement dune espéce nouvelle qui appartient
toujours an méme groupe que les Mavetia fagniczi Coiff. (sensn
lato envisagé ci-dessus), sulfaguicsi Coiff., hoffmanni Coiff. et sub-
faffrmanni Hervé, mais qui est trés nettement caractérisée,

Voici sa description ;
Mayetia (5.-G. Promayetia) jolyi species nova (hg, 7 a 10,

Assez petite taille (longueur: 09 nun environ),
Forme grele, étroite et paralléle,
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i fagniezi Coifp. , Mominima Coip . Mosubfagniezi Coigy o M hoffmanni Cog.
1 2 5 Y,
{/fl_g.fai £ daprés H. Cofffaf&)

e

M fagriezi var accidentalis Hired J"J'r..!uéﬁﬂ,{r"mmnf Hervi
(=M Foffmanni 5.sp occidentalia Hieed)

Mayetia (5.6 Promayetia Coiy. ) E déages fous pariafaceventrate) .

843 i

Eﬂre:age I.l{rnl par la ri'.a cesternale
au repos dans f;!!d'amar:)

Metalrochanter OF Labre
Ertrimild g0 $abdoman O faca venteals)

M&‘}r’ﬁ’ﬁﬁfi,ﬁ Pramayeffa) jf?{}f’f' snecies nova,
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Trés semblable d'aspect général 4 Mayetia subhoffimanni Hervé,
gui se rencontre & une dizaine de kilométres an Sud-1st,

Téte (winsi que les élytres ensembles) trés légérement plus large
que le pronotum, mais un pey moins large que Pabdomen. Palpes
maxillaires dépourvus de callosité. Labre tridenté de chaque cote,
les dents internes plus marquées,

Métatrochanters du mdle inermes,

Bord postérieur du sternite du pygidiom du mile avee une échan-
crute en V assez prononcée et plus ou moins étroite (parfois dissy-
metrique), Volets du segment génital de forme générale triangu-
laire, celui de gauche un pen plus grand.

L'édéage est construit sur le méme tvpe que celui des autres es-
péces du groupe, Le corps de Uédéage, ainsi que la branche rétro-
grade du coté droit, somt analogues i ceux de M. subfoffuann,
Par contre la branche apicale a pris un développement particulie-
ligrement prononcé et son extrémité, un peu en forme de pince,
se divise en 2 parties de grandeors trés inégales. De plus, suivant
la position de 'édéage, on peut voir comme 'amoree d'une seconde
branche apicale sur le coté pauche, La longuenr de Uédéage est de
0,07 mm environ., Ses caracteres particuliers ont une valeur spéci-
fique certaine,

Holotype: un male, vallon du Maraveme, La Londe-les-Maures
(Var), 19 avril 1965, in coll. P, Hervé,

Allotype: une femelle, méme localité, méme date, in coll, P.
Herve,

Paratypes : meme localité, wmeme date, 3 males et 2 femelles in
coll. P. Hervé, 1 midle in coll, H. Coiffait, 1 mile in cofl.
R. Jaly.

Par ses palpes simples cette espéce appartient au sous-genre Hro-
mayetia Coiff. Elle entre dans le groupe fagmieszi, mais il semble
quelle fasse également le passage avee M. mawrettensis Hervé dont
I'"édéage est, en particulier nettement plus étiré.

Elle fait naturellement partie des « ELEMENTS NOBLES » de la
faune du sol,

Nous sommes heureux (e la dédier & notre collégue en entomo-
logie R, _]n]_\'_ Ingénienr en Chel des Eaux et Foréts, Professeur
de Zoologie i 1'Ecole Foresticre de Nancy, en témoignage de honne
confraternité scientifique.

Ainsi que nous en avims pris Uhabitode, nous avens tenu a don-
ner ci-joint les dessins de deux édénges de M. golyi, vus tons deux
par la face ventrale, en place dans Pabdomen (celui de I'holotype
et celui d'un des paratypes). Cela permet de se rendre compte dans
une certaine mesure de la possibilité de variabilitée de cet organe
— tout au moins variabilité apparente, car sa position, méme au re-
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pas en place dans Vabdomen, étant presque toujours un peu dif-
férente, ses caractéres ne se monirent presque jamals sous une
forme identique.

Notons enfin quavee les 9 Mayetie jolyi notre prélevement de
terre du 19 avril nous a donné: un Amavropiding jeanneli Hervé 9,
un Cephennivi ((reodvies) sp?, une Sipalia @ sp? et un Colon
spi

Par ailleurs, nous avons cru utile, pour faciliter la compréhen-
sion du texte, de représenter également les édéages des espéces et
des formes dont nous avens parlé plus hawt (g, 1 4 6).

111

L 23 aveil 1965 nous avons pu effectuer pour la premiére fois
cles recherches sur la faune du ol an vallon de Garnier, dans le
massif de Notre-Dame-des- Anges, dans les Maures (commune de
IMignans).

Nous avons obteny 4 exemplaives (2 & et 2 9 de Mayetic
{Promayetio) martelensis Coiff., hen semblahles anx exemplaires ty-
pijues que nous avions découverts dans le vallon voisin des Mar-
tels, immeédiatement 4 1"Hst,

Avec cette Maoyetio, notre prélévement de terre nons a donne
1 Ravwondiooomus Taneyriei Hervé et 2 Leptotyphins qui sont 4
I'éturle,

Nivce, le 9 maun 1965,
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Description d'une espece nouvelle, M. jelyi, du vallon du Mara-
venne 4 La Londe,

Capture de M. marielonsis Coiff, dans le vallon de Garnier, a
I't hest de Notre-Dame-des-Anges & Pignans (Var).

SUMMARY
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Contribution a I'étude de la politigue
sur les défrichements en France
de 1803 a 1859

Les contemporains de fa preniére moitie du dix-neavieme siecle
constaterem oL les Torits avaient été sériensement détruites et dis-
[Araissalent toujours iaouamn rvthine dangerensx. Ce fut en réaction
contre cette situation qu'une politique contre le défrichement fut
eréée entre 1803 ¢ 1839, En cette premicre annde, une loi tem-
poraive exigeant une antorisation préalable de Ultat pour toat pro
|rril."1iiirr: 1fu1' voilait défricher ses hois fut [H"'IHH];.:'IJL-'V. Pendant 56
ans, on resta dans le provisoire, protogeant i lol pour des périodes
de plus en plus courtes avant darriver a 1839 ot une nouvelle loi
définitive fut incluse dans le Code Forestier actuel. Certains détails
de ces événements semblent pen connus et il pent étre intéressant
d'examiner :

1. — conwnent éendue des forets et les f|i|'lt'_:t‘1'h' il débonisement
furent envisages par les contemporains,

x commnent ils adoptérent vne politique 1égislative sur le dé-
frichement, comment elle fut appliquée, et comment elle fut mo-
difide,

3, — enfin, dune maniére approximative, Ueffet de cette politique
sur le taux de boisement.



Problemes du deboisement :

Les évaluations gquantitatives de la superficie boisée en France
{1803-1859)

Au début du s1x*® siccle, personne n'avait une idée précise de la
superficie boisée du territoire frangais, mais on fut convaincu que
le taux de bodsement était déja trop bas et que pendant la Revolu-
tion I'étendue des foréts, aussi bien que leur qualité, avaient éé
trés réduites, Mavvagme, introduisant le projet de loi sur les défri-
chements au Tribunal le 7 floréal an X1 (29 avril 1803}, lappuya
par des rvéférences aux dévastations conunises pendant les douze
derniéres années, ¢t i la pénurie et i la cherté actuelles du bois. De
Pertuivs, specialiste des affaires forestiéres, dont le livre posthu-
me fut publié la méme annde, avait derit;

o Aussi les acquéreurs de ces bois (les anciennes foréts doma-
niales ) n'étatent pas sans ingquictudes sur la gitimité de semblables
aliénations ; et comme ils avalent la faculté de disposer de leurs
fruits immédiatenient aprés Pobtention de leur contrat daliénation,
ils se sont empresses de couper les bos a blanc-étoc, atin de mettre
lewrs avances a U'abri des événements » (1),

5i on osavait que o situation foresticre était grave, il n'existait
point de statistiques suffisamment précises pour démontrer impor-
tance du mal et les ressources en bois qui restaient a la France.
Des tentatives furent faites par le Ministére des Finances pour
ctablir un sommier des foréts sowmises par décision du 7 prairial
an IX (27 mai 1802), mais ces efforts n'aboutirent pas, En l'an X,
le Ministre des Finances adopta le chiffre un peu arbitrmire de
2 500 000 ha pour représenter les foréts du domaine national (2),

La premicére statistique foresticre du xix® siecle, fondée sur des
recherches sérvieunses, fut présentée en 1805 par 1" Administration
des Forets, avee la collaboration du Ministre de la Marine, Le but

(1} De Prwrnivs, Traité de Vameénagement et de la restauration des bois
en foréts de la France. Huzard, Paris, 1803, pp. XXV-XXV].
(21 Monitear Umiversel du 28 mivose an X1
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ile cette étude fut d'indiquer les ressources, pour les constructions
navales, qui existalent dans les foréts impériales et communales.
La statistique incdiqua Uétendue de certaines foréts Tenillues et le
nombre des arbres (chene, hétre, sapin) de cing pleds {1.62 métre)
e tour et au-dessus dans les forets impériales et communales, La
statistique fut dressée par canton, sur la base de renseignements
envoyes par les agents forestiers, Cuoigque ces documents aient une
gramde valeur pour indiguer la richesse en futaies des foréts de
Uépoque, ils constituent une source trés msuffisante pour établir
Pétendie boisée dans les limites de "Empive, Un prit en compte
seulement les foréts principales dans lesquelles oo avait découvert
des hétres et des chénes d'an moins 1,62 métre de tour. Les éten-
dues des foréts de sapin, des taillis et des foréts de surface infé-
rieure furent done exclues (3).

La premiére mention d'une vraie statistique des foréts de toutes
catégories, v compris celles des particuliers, semble se trouver dans
la circulaire administrative n* 365 d'octobre 1807, Le but de ce pro-
jet fut nom seulement de noter le site, étendue et 'état des forets
de tountes catégories mais ausst de recenser les sols a4 reboiser, les
renseignements nécessaires i cette ceuvre devaient étre établis par
les conservatears egx-meémes, s instruisant an besoin chez les agents
locaux de leurs circomscriptions (4).

Une série d'articles dans les Annales Forestieres, une revie qui
fit suite au Mémorial Forestier, également rédigde o par les agents
supérietrs de Administration Générale des FEaux et Foréts »,
domng des directives sur la méthode & suivre pour préparer la sta-
tistique, Les comservateurs furent invités 4 prendre comme base et
point de départ une collection de cartes et statistiques préparées
par PeEuchET et UHANLAIRE qui étaient en train de paraitre par
cahiers séparés pour chague deépartement (5).

o 1808, 20 cphiers etajent parus, La serie fut achevée en
1810 (63). Aussi wiilisée fut la Grande Carte de Cassing, terminde
par Cassini Fils en 1783, surtout pour indiquer la situation géo-
graphique relative des forets, 4 aide du systeme de triangulation
etabli par Cassing de Tiiery, et qui servit, une fois vérifiée, comme
une des hases de travail de PECCHET et CHANLAIRE.

Pour déterminer 'étendue des bois et leur configuration, on pou-
vait se baser sur les anciens plans se trouvant aux archives des an-
ciennes maitrises. De plus, les plans cadastranx dans les communes
o ce travail était déja terminé, pouvaient étre extrémement atiles.
Enfin les nouveaus arpentages faits par les agents forestiers en pré-

() Voir H. de Conxey, Les statistiques forestiéres sn déhut du xix® sigele
Revue des Eaux et Forets, 1914, pp. 281-313.

{4y Mémorial forestier, An XIV, p 301,

(5 Prucner ot Coascame, Deseription topographique et statistique de la
France. Paris, Arthus Hertraml.

(6] Yoir Annales forestiéres, 1808, pp. 8 9, 72-76.
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paration des aménagements pouvaient, dans le cas des foréts sou-
mises, offrir des renseignements des plus importants.

Les instructions technigues sur les methodes de rapprochement
d'échelles cartographiques différentes et pour situer les foréts par
rapport aux gramds triangles furent rédigées avee le plus grand
soin. Néammoins, selon les apparences, ces instructions n'aboutirent
qu'd un travail peu important dans les Conservations, (n peut en
juger par le mal gu'auront certaing membres de ' Administration
des Foréts i préparer une statistique forestiére pendant la Restayra-
tian,

En 1821, Herpix de Havre, Sons-Chef de la Premiere Division
ide I"Administration Centrale des Foréts et ancien emplové du Ser-
vice du Cadastre, publia la premiére édition de son Petit Mémorial
Statistique et Administratif du Royvawme (7). Pour cette premiére
eedition, il a adressé une demande aux agents forestiers sur o les
détails statistiques concernant 'étendue des foréts de toutes caté-
gories comprises dans leur arrondissement respectif » (8),

Dans Pédition de l'année suivante, Herpiy de HALLE avoua que
seul Casriller de Briexse, garde général et secrétaire de la &
Conservation avait envoyé des renseignements utilisables. Navant
par conséquent pas pu se servir des statistiques de sa propre admi-
nistration pour une estimation de I'étendue totale boisée, Herpix
de Havve fut obligé de chercher des renseignements dans des do-
cuments cadastranx (9) Mais en 1822, le cadastre parcellaire pour
toutes les communes de France, préva par la loi du 15 septembre
1807, w'était pas du tout complet; il ne fut terminé qu'en 1850,
quoique la grande majorité des communes aient été cadastrée vers
[840. Néanmoins, en 1822, Herpix de HaLre publia sans commen-
taires le chiffre de 6482873 hectares pour représenter l'étendue
globale des foréts francaises.

1822... 1 186 627 hectares 4 I'Etat
L B85 310 aux communes et établissements publics
65962 4 la conronne
172 357 aux princes de la famille rovale
3172610 anx particuliers

Total ... 6482873

[Yans I'édition de 1828 de son ouvrage (dont le titre ne comportait
plus le mot « petit »), HERBIN de HavLLe évaluait la superficie hoisée

(7) Hermx de HavLe. Petit mémorial statistigue et administratif des forets
pour Pannée 1821, Paris, Bureau de I'Almanach du Commerce, 1821,

(8) Ihid., p. XIII.

(% Rﬂ[l].lul't fait au Ministre des Finances jar le Commisaire Raoyal du
Cadastre e 6 novembre 1817, Tablean de répurtition par département de dé-
grévement annuel de la contribution fonciére formant Vétal C annexé 3 la loi
de Finance du 31 juillet 1821 Voir Hemmix de Haie, Op. cit, 1822, g ¥.j.



408 CONTRIBUTION A L ETURE DE LA POLITIQUE

4 6 840 481 hectares, soit une augmentation considérable de 367 608
hectares en six ans.

1828... | 134 154 hectares i I'ltat (réduction provenant de
ventes et restitutions)
1 956 213 avx communes ef éablissements publics
66 592 4 la couronne
193 970 aux princes de la famille royale
3489 552 aux particuliers

Total ... 6340431

Mais cette fois-ci Herrin de HaLLE reconnut une certaine incet-
titude dans la valeur de ces statistiques de étendue boisée. « L'eten-
due des bois et foréts n'a jamais 6té hien connue et ne le sera qu'apres
leur arpentage ou bien lorsque le cadastre sera entierement terning,
Jusqu'a présent, il n'y a eu que des estimations arbitraires, des hypo-
théses et des opinions particnliéres au lien de résultats positifs, de
sorte que la contradiction qu'ils offrent nous laissent eneore dans
lincertitude a cet égard (10).

Cependant, HErpix de Havve deéclarait les statistigues qu'il pre-
sentait en 1828 comme plus exactes que les précédentes, « Nous
pouvons done, maintenant, et surtout daprés les nouveaux rensei-
srements quont bien vouln nous faire parvenir tout recemment
MM, les agents foresticrs, Axer aver plus de certitude qu'on ne Ta
fait jusqua ce jour la contenance des foréts de toutes catégories »
(11). Néanmoins, une vérification des chiffres de cette edition a dé-
celé de nombrenses fautes de caleul rien que dans les additions.

En 1834, dans la sixiéme édition du Mémorial, il présentait ses
statistiques sur 'étendue hoisée avee les memes observations qu'en
1828, La somme totale des foréts fut réduite 4 6770070 hectares,

1534, 1033 127 hectares a 'ltat
10% 537 & titre de liste civile de Lowms-1hilippe
1202 482 aux communes el sections de conmmunes
22 882 aux établissements pullics
82175 au domaine privé du roi
42 300 au Dae o Avmale
3 678 567 aux particuliers

Tatal ... 6770070 {12)

Dians les diverses catégories de foréts soumises, les variations e
.‘iullfﬂ'ﬁﬂt" :g.'r:a;] |'|1'q11{;-nt en grimdde pc!ﬂiv Jar des mutations officielles
décrites par Hereix de HatLe, mais anssi par de nouvelles préei-

{10} Ibid, p. 10,
(11) Ihid, p. 13.
{12y Ihid, p. 12
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sions et modifications de chiffres provenant de 1" Administration fores-
tiere, Les meémes précisions nouvelles ne semblent pas se trouver
ilans la catégorie des foréts particuliéres. Herpin de HALLE arrive
au chiffre de 3678 567 ha pour les foréts particuliéres en prenant
comime base la statistique équivalente pour 1828 4 laguelle il ajouta
les aliénations domaniales et les foréts communales transférées aux
particuliers. De laptre edté, il a soustrait les défrichements qui
avatent éte constatés (14), 11 n'v ent done pas depuis 1828 (de véri-
table vérification de ces statistiques, malgré le progres du cadastre
ENtre temps,

Nous ignorons les méthodes exactes dont Herprix de HaLLE se
servit pour arriver d ces statistiques successives, les statistiques
sur les foréts soumises, surtout celles des foréts domaniales, appuyées
par les dtats dassictte, peavent étre asser précises, Dans le cas
des foréts particuliéres, nous savons quil Sest appuyé fortement
sur les chiffres cadastraux dont les renseignements n'étajent que
trés provisoires 4 I'épogue. Pour Testimation de la superficie des
foréts partculiéres et par suite de la superficie totale boisée, ils
tavaient qu'une valeur limitée, Ils seraient plus valables peut-étre
pour donner une idée des changements relatifs,

Denx autres statistiques parves 3 Vépoque du Petit Mémorial
ont souvent €té¢ mises en avant depuis. Dans son Dictionnaive des
Foréts, publié en 1825, Bavorinart, collegue de Hersiy de HaLLe
et chef-adjoint de la 17 Division 4 ln Direction Génédrale, estima la
superficie hoisée & 6300000 ha dont i1 tint 4 déduire un dixiéme
pour chemins, landes, vides, ete...

MarTrenac, Mimstre 'FEtat, dans son exposé des motifs du
projet de Code Forestier présenté aux Chambres le 29 décembre
1826, estimait la superficie boisée e la France 4 6 300 000 ha. Mag-
TIGNAC, qui ne cherchait pas & présenter un tablean trompeur, ajouta.
comme BavprinLare, que ce chiffre deveait étre réduait sioon tenait
comipte des landes et des vides,

Ces statistiques se rapprochent de celles de Hermin, On pent se
demander s leurs origines furent différentes on i ces derniers spé-
cialistes eurent acces i des renseignements plus précis,

Postérienres aux chiffres du Mémorial de 1834, nous avons trouve
ilautres statistiques pour 1837 ¢t 1846, Dans son compte rendu
pour 1837, le Ministre des Finances présenta les chiffres suivants :

1 M98 684 hectares & 'Ftat et 4 titre de liste civile
1 803 206 aux communes et établissements publics
5619101 aux 1:‘;:11'1{:';1]1'&'.-1'

Tuotal ... 8521091 d'hectares (15)

(14} Thid,, p. 9,
(15) Compte rendu général de Famnée 1837, présenté an rod par le ministre
des Finances en 1838,
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Cn cunstate une :qngl:l:*ll[milr:l etonnante de ln "~t1|>l.'rfl'-‘if' huisee ;
27 % depuis le 17 janvier 18340 et cette angmentation s'explique
surtout par lévaluation de Ta superficie hoisée particuliere. Mais cette
nouvelle statistique ne fut pas acceptée par tout le monde, En 1838,
LANYER, secrétaire d'une commission d'enquéte 4 Ta Chambre des
Députés, exprime ainsi:

w O oavadt it gue la surface globale des forets etait de 6 OO0 D00
hectares, L' Administration foresticre nons a donné des docoments
Aot il résultait quielle éait de 8 521 000 hectares ; la différence était
notable ! nous avons décelé des erreurs matérielles et, & cet effet,
avant demandé au Chel de la Statistique au Ministere du Commerce
un travail exact, nous avons obtene le chiffre de 7 7534 (00 hectares ;
sur ¢e point principal, il demeure wne différence considérable. On
ne pouvait done tirer aucune conséguence rigourense des chiffres
indigues » (16).

En 1846, le Ministre des Finances déclare que la surface hoisce
ctait de 8 785 000 hectares. Mais en méme temps, il explique que
cette _k'.upuru‘it' avait diminué de 150 00 hectares fll‘wlir'\ 1827, ve
qui met en doute Vexactitude des chiffres inférieurs présentés par
son prédécesseur en 1838 (17), Ni les denx Ministres des Fmances,
ni Lawver n'indiquérent la méthode par buuelle ces chiffres avaient
éte abtenus ¢t V'absence de concordance n'est nullement mssurante.
i pent seulement TEMArguer que ces ;_fl‘.'irlih:'-'- i'l“.E:i'l'lL"th"l.t'ii'l"l'l.‘i dans
Festimation e la surface du sol Loise furent pecompagnées dune
augmentation plas grande encore signalée par les cadastres de Uépo-
que.

Un apeTen de Vévaluation de Uétendie Loisée en 1830, daprés les
eadastres, se trouve dans o Statistique de Ia France, concernant
I' Agriculture, publiée en 1870, Suivant les conmunications de 1'Ad-
ministeation des Contributions Directes, puhlices cette année-Ta, Ia
superficie boisée imposable comprenait en 1830, dapreés les opéra-
tions cadastrales « déja trés avaneées w, 7803412 hectares; oo
chiffre ne compte pas les Torets domamiales, ni celles de la Liste
Civile. ce gui aurait fait remonter I superficie totale 4 trés preés
elee @000 000 hectares en 1830 (181

Dans ee dernier cas, nons somees tres loin des statistigues de
HerBiN de Havne et méme de celles présentees par le Ministre des
Finances en 1838, Pest-étre sont-elles exagérées, mais elles sont
hasées =ur des arpentages et des étoedes sur le terrain plus precises

{16} Discours de Laxver, seerétaire dune commission denguete, pour G-
dier 571 ¥ a licw A ;gl:.r-:lg!'r fa lod sur 1o défrichement. Séance du 3 mars 1838,
Chambre des Députés,

(171 Ministre des Finances Lacave-Lariacyg, Chambre des Députés, séance
du 12 février 1846,

(181 Statistigue de la Franee, Apricolture, résultats généraux de Ten-
quéte décennale de 1862 Steashourg, lmprimerie Administrative de Veuve
Rerger-Levranlt, 1870
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tpue celles qui existaient 4 'époque. Fn tout cas, ces derniers chiffres
ne furent publiés qu'en 1870 ils n'influencerent done pas les légis-
lateurs qui votérent la loi définitive sur les défrichements en 1859,
En 1850, I'Administration des Foréts estimait 'étendue totale du
sol forestier a ¥ 260 133 hectures, toujours mféricure au chiffre de
9 millions (149).

En résume, on peut dire que, pendant le premier tiers du xix®
le, 4 défaut d'une statistique forestiére valable, les législateurs
croyaient a4 une réduction du taux de boisement 4 12 %, soit une
Liaisse plus grave que la réalité. Mais meme aprés la publication de
statistiques plus rassurantes par ln Monarchie de Juillet, la légis-
latiom sur les défrichements ne fut pas abrogée,

Comparaison des statistigues sur le sol forestier entre 1803 of 1859
o eelles des périodes antéricnres of postéricures

Au risque de nous égarer trop loin de notre sujet, il est inté-
ressant de faire une comparaison des statistiques que nous avons
présenteées avee Uestimation qui avait éé faite de la contenance boisée
en 1789 Méme si nons acceptions le chiffre le plus bas de Lanver,
vilable dans les 10 premiéres anndes de ln Monarchie de Juillet,
cest-i-dire 7 millions 3/4 Thectares, il nous faut réexaminer 'hy-
pothese de HUFFEL qui estime étendue hoisée en 1789 a4 envinom
huit millions d'hectares (20,

Des contemporains de la Révolution lui attribuait une importance
moindre, Telles d’Acosta, Grand-Maitre de Champagne, qui 'esti-
mait & 6 millions 1/2, aprés une étude de la Grande Carte de Cassix
{la carte de PObservatoire) publiée en 1782 (21). Arthur Youxa,
le vovageur anglais, fit des mesures sur les mémes cartes el trouva
une contenance hoisée de 18817 000 acres soit 7 620 000 hectares
(22,

Il faut admettre quian début de la Révolution, la superficie des
lwris en France était bien supérienre 3 8 millions d’hectares ou bien
que les défvichements de Tépogue, que le prix teés éevé du blé
.\'-:lggl:'l'.'l.l'!. furem ]J‘;lItL‘;m]m s i||1'|]r}rl..“-1r]t_~. (e s :_w11'|t(~|]|]:|(}r.'|i1;_u.
ne le crovaient,

Vers 1837, les spécialistes des affaires forestiéres et 1'Adminis-
tration des Foréts elle-méme commencérent aussi 4 croire gue la
supetficie des foréts avant ln Révolution avait été plus forte quon
Vavait cru par la snite, 11 est trés évident que Laxver, déja cite,
waurait pas été en accord aver les estimations de 8 millions on moins
prout 1 7R,

(197 Bapport de Berexor. Moniteur Universel, N= 47, 1851

(20 Hurrer, Economie forestiére, tome [, denxiéme partie, p. 245 Puris,
Librairie Apricole de la Maison Ruostique, 1929,

(217 Comférence de M. Devisg

122) Arthur Yousc. Vovages o Franee (traduction de Henri Sek), Paris,
Armand Colin, 1931,
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En 1846, le Ministre des Finances Lacave-T.APLAGNE estimait
que la superficie hoisée avait ¢té, en 1791, de 9 559 000 hectares (23).
En 1851, Bevexor présenta une éude d la Chambre des Députés
au nom de la Commission chargée de revoir le Code Forestier, Cer-
taines partics de ce rapport sont trés discutables car BroaNor et
In Commission voulaient rendre plus libérale la loi sur les défriche-
ments, Néanmoins, les passages suivants semblent valahles:

« L'étendue des défrichements opérde dans les treize premiéres
années de la Révolution n'a jamais été et n'est pas encore hien
connue, Ll'opinion publique s'est laisser entrainer sur ce point &
des appréciations évidemment exagérées et sans hases parce fue le
point de départ de tous les calenls, c'est-d-dire I contenance il
sol forestier, en 1791, est I'nhjet d'évaluations trés diverses.

Ainsi le comité des domaines de T'Assemblée Constituante T'éva-
luait 3 6 350 325 hectares, tandis que 1" \dministration forestiére ac-
tuelle eroit qu'elle s'élevait 4 9 589 369 hectares. Dans son exposé
des motifs du Code Forestier, précenté 4 la Chambre des Députés
en 1826, M. de MarTIGNAC ne présunmait pas que la contenance du
sol forestier dépassit, i cette derniére époque, 6 500000 hectares
' Administration sontient qu'elle était de 2942653 hectares.

I'erreur eommise par M. de MarTiGNAC qui, depuis, 1 été sonvent
reproduite, influe nécessairement sur le vote des dispositions rela-
tives au défrichement. Elle porte en entier sur le bois des particu-
Tiers et provient de ce que la contenance de ces hois avait été ftabhe
sur les renseignements fournis par UAdministration forestiére an
lieu de Tétre sur ceux de I"Administration des Contributions Di-
rectes qui, seule, pouvait la connaitre et Uindiquer » (24,

Comme Brroexor Vmdiquait, les plans ef statistiques cadastranx
furent regardés comme les meillenres sources de renseignements sur
les foréts particuliéres. La Statistique Agricole de 1862 qui com-
prend les chiffres eoncernant les foréts, comme les statistiques e
1878 1892 et 1912 furent toutes lasées, dans le cas des foréts non
sormises, sur les renseignements provenant du Service des Contri-
huitions TDirectes.

Statistique de la France, Vericnlture: 9035376 ha 1700 9% (25)

1862
Statistique Forestiere, 1878 s D1R5 310 ha 174 9% (26)
Statistique Agricole de la France, 1892: 0521 688 ha 1RO %
Statistique Forestiére, 1912 - ORZEFO1 ha 187 %

{pour année 190E)

{23) Chamhre des Députés, séance du 12 février 1846,

i24) Supplément au Monitenr Universel, n® 47, 16 février 1851, ppo 1-14

(25) Non comptis les départements annexés en 1860, non Compris une par
tie de la Corse imparfaitement cadastrée,

(26) Non compris les dunes: 0773 hectares, ot les périmétres de reboise-

ment: 192438 hectares.
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Actuellement, I'Administration des Faux et Foréts prépare une
novvelle statistique forestiere, emplovant cette fois des micthodes de
photogranumétrie, Les résultats 4I1_"j;'1 obitenns sont suffisants pour
créer des doutes trés sérieux sur la précision de la Statistique Dau-
BREE de 1912, Par exemple, dans le cas le plus extréme, celui du
département de la Corréze, 1'étendue boisée totale fut estimdée 3
107 676 hectares en 1908, En ajoutant et retranchant les reboise-
ments et les défrichements conmus, on arrive 4 une superficie sup-
posée de 131 300 pour Uétendue actuelle. O, d'aprés Uinventaire
par photographies agriennes avee controle sur le terrain, on trouve
une surface rectifiée de 236900 hectares, soit une différence énorme.

Voici quelques autres exemples:
190 Supposé en 1963 Reetifié

Chetente ...ccvcviens H2 800 93 (00 115 000
CTEOEE v s 33 060G 61 800 126 4K
Dordopne . ......c.0ue 255778 305 700 A65 00
Gironde . ..o.inuionad 461 915 524 300 543 200
Landes .............. 516 608 549 300 595 2300
Lot-et-Garonne ....... 81 278 105 300 116 300
Mense Coooviiivei 185 052 215700 230 000
Puy-de-Diane . ..., ... 87 541 122 100 175 000
Haute-Vieone . ....... +7 30 69 100 124 000

Est-ce a dire que ces données récentes arrivent a contredire toutes
les stutisliquc-j a lase l;';ul;uah'nli_:, ¥ u_urlpris les chiffres ]:II{I'SE!I'ItéS
par le Service des Contributions Directes pour 1830 déji cités?
Dians le cas des statistiques 4 base cadastrale faites pour la période
comprise entre 1830 et 1850, nous ne le croyons pas, car ce fut
I'époque od les cadastres étaient tout récents. Mais pour la seconde
moitié du siécle, les cadastres devinrent une souree de plus en plus
dangereuse d'information parce qu'ils ne furent pas révisés d'une
fagon systématique. La lod d'aout 1830 a rendu les communes res-
ponsables de tous les frais de renouvellement du cadastre et la grande
majorité de celles-ci ont reculé devant cette lourde charge. Méme
en 1914, Ia plus grande partie des cadastres n'avait pas été révisée
depuis an moins 1840,

Pour les statistiques des foréts particuliéres entre 1862 et 1912,
on ajoutait et soustrayait les reboisements et les défrichements con-
nus. Mais toutes les operations de cette nature, surtout quand elles
s'étendaient sur une assez longue periode de temps, ne furent pas
connues, meme aprés des controles sur le terrain, Avant 1834, alors
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quiil o'y avait pas dexemptions dimpots dans la plus grande partie
des reboisements, le motil omoquait pour faire des déclarations
spontanées au Service des Contributions Directes (27),

Le Directeur Geéncral Dausree n'avait pas d'illusions sur la pré-
cision des statistiques @ sa disposition relatives aux foréts privées,
w L'Administration possede pour les prenuéres (les foréts soumises|
des sommiers régulicrement tenus & jour o0 sont consignés tous les
détails nécessaires sur leur consistance, leur mode de traitement et
]Ellr rE‘l]dEllK"ut_ I] Tllt'” ﬂ',‘!i '|'I.'|;‘1 ||‘l' “H‘:'I'I“‘. [HHIT !1.\.'{ .‘-t'l'(ln[.ll':"- l;ll'.:"- ilﬂ"élh
non soumises) pour lesquelles, malgré leur contenance deux fois plas
grande, il n'existe que des renseignenients mprécis et d'une exacti-
tude doutense » (28),

Les dangers dw débaizenient

Si au début du xix® siécle on se contente d'évoguer en termes
généraux la diminution de I'étendiie boisée, certains résultats {unestes
du déboisement furent traités avec heauwcoup plus de gravité, Les
deux facteurs les plus importants et les denx cités en 1803 dans les
Assemblées Législatives furent:

— d'un ¢oté, le danger d'une disette de bois de toutes catérories,
— et de l'autre, les suites redoutables de l'érosion des régions
Memntagneuses,

Les craintes a I'égard de ces inconvénients n'avaient rien d'original,
CoLrERT n'est que le mieux connu des hommes qui avaient compris,
avant le x1x® siecle, limportance essentielle des foréts dans la vie
economique,

Au xvure siecle, de nombrenx arretés et ordonnances avalent
défendu les défrichements des hois des particuliers sans antorisation
préalable (29). Avcun ne requt une application 4 la fois rigourense
et soutenue. Nous verrons que ce fut contre les aspects éconmmnioques
de la législation sur le défrichement que les libéraux-toctrinaires
ont mené Popposition la plus acharnee.

La législation contre le déboisement en montagne avait déji ses
précédents au xvin® siécle {un arrété e Parlement du Dauphiné
du 21 mai 1718) défendat le deéfrichement sur les pentes des mon-
tagnes et les lieux élevés o sous peine de 30 franes d'amende et
confiscation des produits provenant des fonds défrichés ». Lim-
portanice de la foret en montagne était si lien admise qu'il o'y eut

(27) La ke do 18 juin 1B59 likéra les lamdes, dunes ¢f montagnes rehoisées
des impots pemdant les premiers 30 ans; la ol du 20 juillet 1934 étendit cetie
liberté & tout reboisement.

(2B Lettre do Directenr Geénéral DavprEE au Ministre de 'Apriculture.
Statistique et Atlas des Forets de France taucun sumére de page),

(209) Arpets du Conseil: 29 mars 1735, 25 févoier 1749 12 octobre 1856,
2 mai 1780,
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pas d'opposition & la législation contre le défrichement dans ces
lienx chez les législateurs di xixe siécle. Restait en opposition seu-
lement une petite minorité de libéraux  ultra-doctrinaires.

Les dangers d'un tarissement des sources et d'un débit trop irré-
gulier des cours d'ean a la suite de déboisements extensifs furent
evoques plus tard, 4 partir de 1827, Ces problémes furent dtroitement
ligs & ceux de 'érosion en montagne,

Pendant le xix® siécle, I'effet des foréts sur le climat fut abon-
damment discuté, mais les hypothéses a cet égard furent si contra-
dictoires que la grande majorité des législateurs ne fut pas trés
convaincue,

Le rile salutaire de la forét sur la salubrité d'vne région fut
pris en considération en 1827 et aprés, mais le fond du probléme
ne fut pas trés bien compris. Un croyait que les foréts &aient une
protection contre « le paludisme et les miasmes malsains », mais
les effets des arbres sur le niveau du plan d'eau, comme impor-
tance des moustiques comme vecteurs d'infection, furent ignorés,

Avant le Second Empire, on n'a pas beaucoup parlé, dans les
Assemblées, de la nécessité d'interdive le défrichement sur les dunes
et dans les régions menacées d'invasion par les sables, mais impor-
tance des arbres dans ce eas fut trés bien comprise et 'omission
n'indigque pas une ignorance de la guestion,

II

Preparation et modification
d'une politique sur le défrichement
(1803-1859)

En 1803, quand le Tribunat aborda la discussion Jd'une lor contre
le défrichement, le projet fut présenté comme une disposition tem-
poraire mais hautement nécessaire pour arréter les progreés rapides
du défrichement. Marcarmg, le rapportenr du projet au Tribunat,
expliqua qu'une grande partie du mal était due 4 la loi da 29 sep-
tetpbre 1791 dont Uarticle 4 liveait les bois des particuliers & leur
libre admmnistration et disposition, sans aucun controle des agents
forestiers. D'un trait, toutes les dispositions restrictives de 1'Ordon-
nance de 1669 et beaucoup d'arrétés du Conseil puis au xviie siecle
devinrent nuls dans la mesure o ils sappliquérent a la forét parti-
culi¢re. On peut se demander si ce premier effet de la politique
libérale appliquée aux foréts joua un role vraiment décisif pendant
la Révolution, comme Marrarmi et des historiens tels que Rovcien
de la Bercerie le pensérent aprés (300, Pendant la Révolution,

(30 Rovcier de la Bewcerie Les foréts de France. Paris, Arthur Ber-
trand, 1817, p. 69,
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I'Administration forestiére ne fut méme pas en état de surveiller
les foréts de I'Etat, Faute de novveaux cadres, on fut oblige de
garder une grande partie Jdu personnel des anciennes maitrises dis-
soutes et ces représentants de Ancien Régime trouvérent dangerenx
de se montrer en foret. Les dévastations et uwsurpations dans les
foréts domaniales et communales constatées apres la Révolution sont
la preuve de l'impuissance de I'Administration forestiére a cette
époque. Dans de telles circonstances, il est difficile de croire que
'absence de lois sur le défrichement fut un factenr important des
déboisements et des dévastations de 'épogue.

Cependant, aprés la mise en place d'une nouvelle adiministration
forestiére en 1801, il devint possible de voter des lois contre certains
abus des propriétaires de foréts car il existait maintenant une possi-
Lilité de les faire appliguer,

Bien que les dévastations de la Revolution ajent touche anssi bien
la richesse des futaies maintenues en place gue Pexistence meéme
de certains bolsements, on se contenta de lmdter fe champ de la
législation restrictive 4 une suppression du libre droit de défriche-
ment sans autorisation préalable de 1'Etat.

MALLARME présenta un argument intéressant et une interpretation
historigue un peu libre pour démontrer pourquoi la liberté potale
des propriétaires, dans la jouissance de leurs terres hoisées, n'était
plus le principe inconstestable quiil avait semblé étre au début de
In Révolution,

w Lorsquont paru Dordonnance de 1609, les réglements posté-
rieurs, o méme la loi du 29 septembre 1791, on n'eit par cru étre
menace de voir disparaitre une forte portion de nos foréts et s'élever
a un prix exorbitant les bois de construetion, ceux meéme destings
i la eonsommation journalitre des citovens..,

Ce qui ne semblait pas & craindre, ce qui peut-étre ne paraissait
pas possible est cependant arrivé, Un excés de confiance dans nos
ressources nous a conduits rapidement & une pénurie céelle dont
le gouvernement nous mmonce que les arts n'anraient pas moins i
souffrit que les consommateurs, si des mesures promptes et effi-
caces n'étaient adoptées pour en arréter les funestes progres » (31).

Les foréts de montagne recurent aussi une attention meéritée ;

i Les bois sur le sommet ou la pente des montagnes, sipetite
que soit leur étendue... doivent étre conserves parce qu'ils retiennent
les terres qui, sans leur secours, seraient entrainées dans la plaine
on dans les riviéres et nuiraient @ Pagriculture et 4 la pavigation »

(32).

(31) Rapport de Mavrrarme, Séance du 7 floréal an X1, do Tribunat Mo-
niteur Universzel, 9 floréal an X1, pp. %79-980.

(32) Loi du 29 avril 1803 (% floréal an XI, Titre I** du régime awpiel
seront soumis les bois particuliers. Section [, les défrichements.
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La durée des dispositions ne serait que de 25 ans, ce gui com-
nerait suffisamment de temps pour angmenter la production des
foréts domaniales et pour permetire aux propriéares de mienx
connaitre leurs intéréts et leurs devoirs, Le projet sur le défriche-
ment, qui n'était quune partie d'un projet plus vaste traitant aussi
des forets commumales et du martelage des hois de marine, eomprit
les dispositions suivantes :

Art, 17, — TPendant 25 ans, & compter de la promulgation de
la présente loi, ancun bois ne ponrrn étre arcaché ni défriché que
six mods apres la déclaration qui en aura été faite par le propridtaire
devant le conservatenr forestier de Parromdissement oft e hois sera
sittié,

Art. 20— L' Administration foresticre [MUTTL, dans ce dela. faire
mettre apposition an défrichement du bois & la charge den référer,
avant Pexpiration de 6 mois, an Ministre des Finances, sur le rap-
port duguel Ie Gouvernement statvern définitivement dans le méme
ilélai,

En cas de contravention, le proptiétaire était obligé de remettre
en etat hoisé une égale surface de terrain et de paver une amende
fui ne pouvait étre moins dun cingquantiéme et plus dun vingtiéme
de la valewr du bois arraché, Faute par le propriéiaive dexéenter
les reboisements imposés, ils étajent faits & ses frais poar 7 Adminis-
tration forestiére,

Furent t.‘?'it'!'}rt::‘h les hois de moins e denx hectares nom situes
en montagne et les parcs om jill"tﬁll.\- clos attenant a Phalitation prin-
cipale,

Les semis on plantations particuliers pouvaient Stre arvachés pen-
dant les 20 premiéres années pourvi que lenr origine ne fot pas
Pexécution d'une peine infligée pour défrichement non autorisé.

L'inspiration originelle des articles 157, 159, 160, 161, 162
Unie Forestier actuel n'est pas difficile a trouver, mais il n'existe
tdans le projet de 1803 aucune mention des motifs qui pouvaient
Justifier une opposition officielle aux défrichements et font Tohjet
de Fart. 158 actuel du Code Forestier,

Les intentions des rédactenrs e la i ressortent du rapport e
MALLARME mais, dans Ia pratique, UAdministration forestiere et le
Ministre des Finances pouvaient interpréter la notion ('intérét pu-
blic & leur gré. Sous Uinfluence napoléonnienne, lopposition parle-
mentaire ne fut pas 4 la mode, Siles membres du Tribunat et o
Corps Législatif éprovvaient des serupules, 1ls ne les dévoilerent
pas. Le projet devint la lod du 29 avril 1803 (9 Aoréal an XT) [T
un vote de 54 voix contre 4 an Tribunat et 201 contre 3 au Corps
[Législatif.

Fn 1827, au moment de la création du Code Forestier, les mémes
articles, avec de légers amendements, furent incorporés avec le
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caractere de |]i5||-uﬁ'i_['il||'|,5 11_'511|:|¢-r:Li1'a.'-a onr vingt ans de |J|11.'-'~. Cette
fois-ci, t'l."pt"ﬂﬂhﬂt. les articles soulevérent une discussion trés vive,
surtout de la part des partisans de la doctrine Jdu laisser-faire,

|]I|.1h la versiom originale du ;rr||_|1.'1 de Code Forestier qui avait
ete [lrE]J.LTL'I_' Jiar e COTINISS i o H'ILJ:“.":HL‘II' BavpriLLanT et
autres forestiers, om avait prévu une interdiction permanente des
défrichements non autorisés (330 Mais dans le projet modifié pré-
senté a la Chambre des Députés par MartioNac le 29 décembre
1826, la durée dapplication des articles restrictifs fut rédvite & une
periode de 20 ans, mesure qui rendait les dispositions un pen moins
desagréables aux défenseurs du dredt de propriété

Drans son discours d'introduction du projet de Code, MarTiayac,
Ministre d'Etat. peignit un tablean assez sombre de la situation fo-
restiere. I1 estimait nécessaire une prolongation de la loi de 1803
sur les défrichements, mais 1l n'essava pas d'atténner la contradic-
tion qui existait entre cette loi et Te droit de propriété tel ou'il
etait congu A Uépoque.

Rien n'est plus respectable, Messienrs, que le droit de propriete
et ce droit, de par sa nature, n'admet guére de limites ; 11 comprend,
nous le savons, la faculté d'user et d'nbusger, Cette faculté, inhérente
a la propriété et qui la constitue, est dans notre Corps social un
principe de vie qu'il fant se garder de méconmaitre et de hlesser.

Ce sont 14 vos principes, Messieurs, ef ce sont aussi les notres:
toutelois cette grande régle doit fléchic elle-meéme, vous le saves,
devant la considération commune, Clest & ce prix que la sociéte
garantit 4 ses membres lenr sureté et leur propriete. Clest un sacri-
fice que l'intérét de chacun doit faire & Vintérét de tous et qui profite
A ceux meéme a qui 1 est imposé o« (34

Makricyac nent pas Uillusion que cette législation suffirait a
résondre tous les problémes de la France en matiére de production
lignense. Ta rareté du bois en France, surtout du bois de construe-
tion, résultait autant o wmenme plus des défaunts on absences -
nagements que de la réduction de la superficie Torestiére.

Mais Marricsac ne crovait pas gue le droit de proprieté pourrait
supporter la contrainte de controles portant sur 1';1|n{'u:l.;..,ﬂm'nt tle
la forét privee, méme si Uintérét public était en jeu. Par principe et
par bon sens politique, i refusa d'aller plus loin, malgreé la logique
séeluisante d'une expansion de cette réglementation par 'Etat,

w Les bois des particuliers sont divises en un grand nombre de
parcelles, Leur aménagement n'est ni ne peut étre fait sans porter
une atteinte grave an droit de propriété, assujetti & aveune regle
wénérnle, Leurs eoupes sont et doivent étre libres: aussi sont-elles

(3% Bavpriiawr, Code forestier. Paris, Arthur Hertrand, 1827, p. 397
(:HI MarTiosac, Chambre des [Heputés, séance du 20 décembre THM,
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habituellement trés 1':l|:r1'tt'ut‘|lf-t'-. Ce .~._'r.~i11"1|1|' ii‘i‘:’{]lhlihlﬁlrl] corvient
mieux i lintérét particulier mais elle est en opposition manifeste
avec l'intérét de la consommation w {35)

Mawricxac prit grand soin dadoncir Topposition 4 Pavancee en
présentant toute une série de raizons tendant & prowver que les arti-
cles transitoires ne sernient plus nécessaires 4 Vexpiration d'un terme
ile 20 ans, sauf dans le cas spéeial des terrains en montagne. Dahord,
il connptait sur une forte augmentation de la production des foréts
demmaniales :

a Ll meillenr mode il'{'!\'p]uit:ltiujl. il'lt|iq1u" i I't'?‘:]:ll.‘::l‘i!‘!'lt'l' it
nale et etrangere, établissement 'une ccole forestiere o se forme-
ront désurmais des agents instruits et spécianx, des repeuplements
ordonnés avee discernement et exécutés avec =oin, donneront suc-
cessiverment aux foréts sommises au reégime forestier un aceroiss
ment de valeur ot d'étendue propre 4 rassurer les esprits attentils
sur nos besoins présents et 4 venir » (36,

Aussi, bien que Vemploi de Ta houille n'ett pms cocore pris une
ampleur tres importante, MarrTioyac prédit gque cette matiere se
substituerait de plus en plus an bois comme combustible, En méme
tempes, il fit référence aux nouvennx proceédés technigues gqui per-
mettaient de tirer un meillenr rendement dune r|nm1tit{- e combus-
tible donnée, Comme une grande partie de la péonrie de bois £ait
un phénoméne lecal do surtout 4 one magvaise disteibotion des
transports, Magrioyac assura les Députés gue I situation <erait
trés améliorée par la construction des caminx et des grandes rontes
déjia en cours,

opposition eontre les articles transitoives sur le défrchement
se manifesta de deux facons:

1* les Bbéraux contestérent le principe que UEtat ait an droit
dintervention dans de tels actes de jouissance e Ta Propriens ;

2% dlantres députes demandérent que Tes avtorités loeales puissent

jouer un role plos important dans fes dévisions prises sor Poppor-
tmite oo défrichement,

La these des disciples des feonomistes libérans, suivant laguelle
il s"établirait toujours un equilibie paturel entre production et con-
sommation du hois, fut présentée par de UTHARENCEY el =urtout par
le icndral SERASTIANI,

w Laissez agir Uintérét particulier: 11 o pris un moavement admi-
rable.. Favoriser ce mouvement : lissez les proprictaires libres e
défricher on de planter suivant guils jugerint 4 propos et vous
waurer rien f o craindre, m lnoraveté, wi le hawt prix des combastibles,

(351 [hid.
(361 Thid.
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.\I[fli.‘i. TH1s i]lll';'l-l.-”'lt. YIRS WY "I[ll."i-': 1’1]1' TS rl.'l""'ll.'.".“:l“ﬂ X li[i‘.'l'l'""
sitions méme transitoires que nons demandons © cependant vous re-
eonnaitrez gue si on vient 4 défricher, le sol ne tardera pas 4 étre
entrainé par les pluies. Aads, Messienrs, encore e fois, le proprié-
taire, le pere de famille, ne renonce pas facilement 4 sa propriete.
'bll'[!'._{ll'li'l]l 1|1i ﬁl:l'l'lllbh[";’.-\'lll'l‘\ tant '1Ii1|'|i:l!'l..:'\'(i_'l'.:lﬂl,,'t' ]"11'“' St 1.‘|:||-:|.1I1"'?
Avez plus de confiance dans sa bomme administration et dans sa honne
vigilanee, Cependant, 51 vous voutlez abzolument rester dans le sys-
téme restrictif, an moins hornez-le aux fordts sitnées sar la pente
des montagnes » (37,

SERASTIANT et les partisans e Uéconomie lihérale semblerent
i;:l]l'lTL‘T -LII_'H'_' TI'I. [:-I'I'H1I.'|1_‘tiI'HI ';[l' 1'II ri.."-. 1'R'i;_[1'.'l1|1 "ll."h iIt'II'II.:I.':- ¢t II'It;']I.'I':‘ l]t‘h
siécles de préparation. n'a pas Uélasticité de T production agricole
qui réagit beavcoup plus vite aux changements de consommation et
X nioenvernents illl.':‘-i 15!'5.\..

MarTigNac et ses collégues n'enrent aucune difficulté & répondre
mrx libres<idéiricheurs.

Mais le grand atout e Martioxac, |':|.I';._f|.1|1u'!|1 contre ]:~||114_'] il
n'existait pas de véritable réponse, c'était que Vexpérience du Inisser-
faire absolu en forét privée avait déja ét¢ faite. Pendant 12 ans, de
1791 & 1803, Tes propriétaires avaient échappé 4 toute contrainte
l:lﬂl'lh 1”_ ]Hﬁ'rl.' ji'l'l_'['i:‘-i:“ﬂ[ll_"l;' I'1|:" 1|."|_'|T"- 1"5['”‘1 'I-Ill't"hliﬂ'.‘-, |'-.1 |:»I.'F.‘~'Hl1l1l‘ ne
pouvait dire gque le résultat aviit ¢ Lbon, ni conforme & ce que Ia
doctrine likérale avrait préva,

Lopposition contre le mangue influence des autorités locales sur
la décision prise n'ent pas plus de swecés que Topposition. contre e
principe de T'intervention de 'Frat Le projet conservait les dispo-
sitions de Varticle sous réserve que le conservateur devait presenter
ses observations, en cas d'opposition, au propriétaire et au préfet
||u'r statuerait hrn'l.'i.\iuit'w|w1i1. avant de transmettre e dossier an
Ministre des Finances qui statuerait définitivernent. Certains députés
virent dans le refus des demandes nne gquestion contentiense dans
laquelle les intéréts des populations devaient étre représentes par
les autorités locales. Dans le projet, ils vonlurent substituer le Conseil
de Préfecture an Préfer et le Consedl 'Ftat an Mimistre des Fi-
nances. Cette proposition ful repoussée par MarTIGNAc et le projet
originel de cet article fit melus dans I lon, Mais parmi les nom-
hreuses revendications qui se frent jour an cours des années soi-
vantes, contre les articles sur le défrichement, la critique que les an-
torités locales nw'étaient pas sufAzumment consaltées revint souvent,

Les dispositions concernant les défrichements des foréts particn-
lieres clevinrent les articles 219 a 225 du Codde Forestier gquand ce
dernier fut approuvé par les denx Chambres, en mai 1827,

(377 SepasTiant, Séance du 20 mars 1E27.
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Conformément i cette loi et a4 l'ordonnance réglementaire qui fut
signée en aoit de la méme année, le propriétaive qui désivait défri-
cher devait respecter un délai de six mois, au cours duguel se dérou-
lait la procédure suivante: Le propridtaire faisait une demande
dautorisation de deéfricher an Sous-Préfet, Ce dernier invitait 'agent
forestier local 4 faire une inspection des lieux a défricher, en pré-
sence du propriétaire. L'agent forestier rédigeait un rapport sur
Fopportunité du déirichement an regard de Uintérét public et la
transmettait an E'nnwrw::-m- Si, en |I'-\..|.1I [N |.l'|ia[H||L le Conzer-
vateur trouvait fu ol !!_‘,r avait ]m.- hen e faire u];]m-q on ay célr-
chement, il donnait Ja pe riission Mo-mome propriétaire et en
informait le Directeur Génédral de U Advinistration forestiere qui,
a som tour, informait le Ministre des Finances.

En cas d'opposition de la part do Conservatear, Uaffaire pouvait
durer un an an maximum. Le Conservateur envovait le dossier
voncernant cette affaire et donnait son opinion au Préfet qui statuait
provisoirement en attendant la décision définitive du Minisire des
Finances. Dans la pratique, le Préfet n'était pas tonjours d'accord
avee le Conservateur, et le Ministre des Finances était oblige de
donner tort & 'un o a Pantre, Fa eas :|'n]1;:ﬂuﬁi1irrn du Conservateur,
la demande originelle du propriétaire était examinée par cing bu-
reaux successifs avant d'etre défmtivement aceeptée ou rejetée par

Ministre des Finances (38).

Le Code Forestier de 1827 comprenait aussi un article [91] sur
le défrichement des foréis conmunales et d'établissements publies.
La procédure ¢tait semblable a celle des foréts particulicres, sauf
que tout défrichement neécessitait nutorisation du Gouvernement,
cest-d-dire, dans ce cas, du Ministre des Finances,

Les motifs d'intérét public invoqués pour Fopposition an défri-
chement ne furent pas hien définis par le Code et 'Ordonnance de
1827, Clest en consultant la correspondance de ' Adnunistration des
Forets avec les préfets qu'on peut saisic la véritable nature de la
politique suivie en maticre de défrichements et conument clle fut
appligquée.

En 1834, le Mimstre des Finances, sur 'avis de I Admivistration
des Foréts et dun I‘!'t:'ﬂ’i. refusa une demande dantorastion de
défricher portant sur 12 hectaves 79 ares qui avait été présentée par
Frangois CHarprENTIER de CLEMERY.

i Cette dicision est wmotiviée parce que ce hois, contign 4 un autre
de 7 hectares 41 ares W) centiares, est situé sur un sol propre a
I"éducation des espéces forestieres, qu'il est bien peuplé, de belle
venue, tant sous rapport du taillis gque de la futaie: enfin gue les

(3 Voir Code forestier de 1827, articles 2192225, ¢ I'Ovedonnance régle-
mentiire, articles TBR et suivants.
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terres arrachées sont en grande gquantité dans la contrée, et que sous
le rapport de Uintérét général, le défrichement du hois dont il sagit
_-\L'"I'Hit |||_{Ii'||_;-|' Aavaniagrenx o |i| l.'1||'!'--|'l".'.'”‘i“11 1 |-1||"|§'1. L ':1”?

La France de la Monarchie de Juillet o'était pas toujours un ter-
rain de bataille favorable a la libre entreprise. le Géneral Baraz
de LaspovicLe demanda en T80 aatorisation de défricher 34
hectares 23 ares de bods situes sur le territoire commnal de ien-
Tonard. La demande fa I't']Jl’rL1.~'-.'~{‘1’.:

a Considérant quil o'existe dans Ja localité gqu'une senle foret
de o contenance de 176 hectares qui fowrnit & peine le bois néces-
saire aux habitants {de Dievlovard) dont Ia majeore partie =ont
abligés d'aller Sapprovisionner dans les foréts royales sitnées 3 7
kilometres de Dienlonard, Vintérér o pavs exige la conservation
cdu bois dont il sagit » (40),

Dans In Mewrthe, la plus gande partie des oppositions an defn-
chement des hois prives furent motivies par les besoing en hois de
chanffage des communes envirommantes, par Ly consommation de
charbon de bois par les forges, on bien Pmadaptation do sol aux
ciiltures, Dans cette région, la protection des sols contre T'érosion
semble avoir été une considération secondaire. Sous le Second -
pire, des considérations de Défense Nationale  furent présentées
comme motifs Qopposition au delisernent de certaines zones {fron-
tiéres.

Les communes éprouvaient plus de difficultés que les particoliers
a4 obtenir des auntorisations de défricher leurs bois. En 1840, le
Conseiller mumnicipal de Garrascover demanda Paontorisation de
deéfricher 12 hectares de Ja forét communale, Trouvant « un sol
de culture parfaite », la commune proposa que « le delrichement
se it par les habitants aprés qu'un partage en lots égaux et tirds
au sort les aurait répartis entre fous les ménages qui en jomiraient
i vie.. n (41).

Le Préfet, constatant que le defrichement propose n'anrait ancune
influence importante sur Vaffouage et que e sol éait en vérité tres
propice a Pagriculture, accorda provispirement antorisation a la
comnmune (42). Mais le Mimstre des Finavces, se basant sur les
renseignements donnés par le Conservatenr, rejeta la demande de
la commune malgré avis favoralile du Préfet.

(31 Communication du Directenr Général de 'Administration des Forets
an Préfer de la Meurthe, le 20 octobre 1834, Archives départementales de
Meurthe-et-Maselle, Seérie P, 1834-1837.

(40} Décision dua Mindstre du 3 join 183400 Archives départementales e
Menrthe-ct-Maoselle. Séric I, 1839-1841,

(41} Rapport au Préfet de fa Meurthe, 25 acit 1840, Archives départemen-
tales e Meurthe-et-Maoselle. Série P, 1830-1841

(42) Thud.
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w Ce rejet est motive par le fait que la demande n'est pas suffi-
sanmment justifice et que. dans Uintéret public, il importe de s'opposer
a la tendance générale aux défrichements, notanmment des hois com-
munaux » (43,

Les dispositions sur le défrichenent des forets particulieres étaent
destinées 4 prendre fin en 1847 mais, méme avant cette date, il v
eut des tentatives pour les abroger, Dés 1834, Awissox-Durexox
déposa un nouvean projet de loi qui aurait donné immédiatement
le hibre droit de défrichement anx priy wictaires de bois ui n'étalent
pas situes sur les sommets m sur les pentes des montagnes, Le projet
fut adopté par la Chambre des Députés, Au sein de 'autre Chambre,
une commission d'étude conseilla anx Pairs de Paccepter. Mais le
projet ayant éé présenté trop tardivement, il n'y ent pas assez de
temps pour le mettre en délibération et pour le voter. Entre 1835
et 1838, des propositions ddentiques furent discutées mais neurent
pas de suite. Les discussions faisaient appel a beancoup 'observa-
tions peu concluantes sur Ueffet des foréts sur le climat, Fn 1838,
LaNyer, secrétaire d'une commission chargée d'étudier s'il v avait
lien d'abroger la loi sur les défrichements, émit avis que les res-
trictions devaient tre maintenues, méme en plaine, 4 cavse de la
grande consommation de hois par les usines et les forges. Pour
appuyer sa these, il ¢hiffra In valeur des importations e bois a
30000 000 francs par an, mais il fut obligé Cadmettre qu'il ignorait
quel pourcentage de cette somme représentaient les importations de
bois de feu et celles de charbon de bois. La loi de 1827 sur les défri-
chements fut conservée mais il éait évident que de nombrenx dépu-
tés estimaient qu'une disette de bois de chauffage ne représentait
plus un danger réel et que Vavenir du combustible serait assuré
par la howille (44

En 1846, le Gouvernement envoya un projet aux Chambres qui
auraient rendu définitives, avec quelques légers amendements, les
thspositions des articles sur le défrichement de 1827, e Mlinistre
des Finances présenta ses observations sur le projet qui furent sem-
blables a celles de MarTioNac vingt ans auparavant, sauf qu'il msis-
tait sur le role in'lpnrt:mt des forets dans la conservation des res-
SOUFCES €N eau.

Puis le Ministre fit une analyse des rapports des Conseils (Géné-
raux de 70 départements sur la question des défrichements, Deax
départements seulement réclamérent un retour a la liberté absolue,
alors que 45 se déclarérent en faveur de la réglementation du projet

{43} Lettre du Directeur Genéral de UAdministration forestiére au Préfet
de la Meurthe, 24 décembre 1840, Archives démrtementales de Meurthe-ct-
Maoselle. Série P, 1839-1841.

(44} Lanver. Chambre des Deputes, séance du 3 mars 1838,
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gouvernemental et les 23 autres favorables au retour 4 la liberté
compléte seulement dans le cas des foréts de plaine (45),

Malgre ce résultat, le Ministre jugea quiil serait trop difficile de
trouver une majorité i la Chambre des Députés et le projet fut
retire, uuu:iqm‘ presgue peErsone n'eut ]11'1_".-«’:T:|t|:* l;tll':lllj'ﬂ{‘ti.lilﬂﬁ contre
la légiskation restrictive quand il s'agissait de foréts de montagne,
beaueoup voulaient affranchir celles des plaimes, Dy edté gouver-
nemental, on craignit qu'il ne soit impossible de distinguer a prior
a la montagne » et w la plaine », cest-d-dire les régions on 1l
existe un danger d'érosion et celles ob ce danger n'existe pas,

Péja a cette époque, les considérations sur la conservation des sols
avident pris de lavance sur celles concernant Vapprovisionnement
tdu bois de feu car la valeur des taillis fournissant du bois de chauf-
fage et surtont du charbon de hois baissait faute de débouches.

Eu 1847, le Gouvernenent présenta un nouvean projet a la Cham-
Lire des Députés qui aurait provogé de dix ans la legislation sur les
défrichements. La commission d'étude de la Chambre Paccepta en
principe mais voulut ajouter quelques garanties supplémentaires
en faveur du droit de propriété. Faute de temps pour la discussion,
le Gonvernement réduisit son projet & une reconduction de la légis-
lation pour trois ans, Aprés de longues controverses, ce projet fut
voté par les deux Chambres le 22 juillet 1547,

Puis, on resta dans le provisoire pendant douze années de plus;
la loi de 1827 fut successivement provogée par les lois du 22 juillet
1850, du 23 juillet 1851, i 7 juin 1853, du 21 juillet 1856, avant
d'aboutir 4 une solution définitive imposée par la loi da 18 juin 1839,

|..:i|'|]'|._'ll'|i..‘i;"i{|_'|“_'l" r|[: ey i:l.”.“"'!'!‘i :I metire sur I?it'li[ |||:".,‘i| ||.'|‘i:"i‘ r1l]r:l1ilrﬁ
n'implique ni inactivité ni msonciance,

Pendant ln breve durée du Goavernement provisoire de 1848,
celui-ci promulgua, le 2 mai, un curienx décret desting 4 décourager
le défrichement et peut-étre a rendre une meillleare justice sociale,
Les particuliers, les communes et dablissements publics étaient olli-
wés de payer un impot de 25 % sur la plus-value qui résulterait
ie leurs défrichements autorisés, Dans le cas des forets domaniales
aliénées, cette taxe éait de 50 %,

A Pimitiative du Ministre des Finances Founn, cette loi fut abro-
gé{a le 22 _'iui”t".i 18500 parce que, selon le Mimmstre, il éait injuste
d'imposer une taxe sur une action qui n'allait pas contre lintérét
public, mais simplement parce qu'elle favorisait 'intérét particulier.
Cette Iod, qui n'avait rien changé aux dispositions de 1827, n'avait
rapporté que 200 000 francs i 'Hrat (40),

I'n novembre 1830, une commission de Assemblée Nationale
fut chargée dexaminer les projets de loi sur le défrichement et
le reboisement, Son rapport et le projet de lod consécutif, présentd

(45) Ministre des Finances, séance de la Chambre des Députés, juin 1846
(46) Forep ot Bevexor, Chambre des Dépubés, séance do 22 juillet 1850,
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par le Président de la Commission, Bruexor, indiguent clairement
le point de vue des lbéraux sur le probleme du rlrfr!chenwnt au
milien du xixt sidcle. Selon PEvaxor, les combustibles minéraux
fournissaient déja i la consommation frangaise une f|1mnl1h- d'ener-
glf égale a celle produite par les forets et le role de la houille deve-
mait toujours plus important. En méme temps, le fer remplagait
le hois comme matériay de construction. Quant aux importations
de bois de Pétranger, elles s s'expliquaient surtout par Minsuffisance
des transports a l'intérienr dun pavs. Sioun prnpr]f‘t'nri_' de forets
en plaine défrichait ¢’était parce que son taillis n'était plus rentable.
les foréts, en tant que |:11n1uuﬂﬂ~1 de bhois, navaient plus besoin
de protection, tandis qu'en montagne, celles-ci restaient toujours
IIHI:I'-;]‘.ILI'IHEL!III."- pour la protection du sol (471, e rapport de cette
commission sur le défrichement i la Chambre des Députés proposa
un projet de loi qui aurait autorisé la création d'un « terrier » pour
la France, c'est-d-dire d'un plan distinguant nettement les zones de
montagne et celles de plaine, ces derniéres accessibles an libre défri-
chement, A canse de cette disposition et d'autres considérations de
détail, le projet fut rejeté par le Gouvernement, Faute de trouver
un terrain d accord, on attendit jllﬁ:l!l.i.‘ﬂ 1859 pitir passer an vote
d'une nouvelle loi qui assignerait 3 7 Administeation forestiére le
droit dexaminer fndividuellement, conmme avant, chague demande
de défrichement.

Mais cette nouvelle ol contenait des concessions importantes
cenx qui désiraient affranchir les foréts de la plaine de toute con-
trainte.

La surface maximum des foréts en plaine qui pouvait étre défri-
chée sans autorisation fut asgmentée jusqu'a dix hectares. La loi
de 1803 pvait accordé 2 hectares et la loi de 1827 guatre hectares,
Mais ces petits bois & défricher sans autorisation devaient étre isolés
des grands massifs, méme s'ils appartenaient & différents proprid-
taires, Comme Ta loi n'indigquait pas la distance minimum nécessaire
entre les hoqueteanx 4 défrichement autorisé et les massifs voisins,
le défricheur risquait quand méme d'étre poursuivi devant les tri-
bunanx &'l ne demandait pas 'autorisation en respectant le processus
normal,

Plus smportants, les motifs susceptibles d'entrainer Vopposition
ari défrichement Turent définis pouar Ja premicre Fois,

i 'I_n|p|p¢:-.|t1rr|:1 an défrichement ne '|:|t'l||.‘ etre formde que ponr Jes
hots dont ln conservatinn esl recofinie necessiire

1. Au maintien des terres sur les montagnes o sur les pentes

2 A la défenze du sol contre les érosiwoms et les envahissements

des fleuves, rivieres on torrents;

(47) Bevexor, Op, ot
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3. A lexistence des sources et cours d'ean:

4. A la protection des dunes et des cotes contre les érosions de
la mer et 'envahissement des sables;

5. A la défense du territoire, dans la partie de la zone frontiére
qui sera déterminée par un réglement d' Administration publigue

(48) ;
. A la salubrité publique, »

Le sixiéme motif, celui de la salubrité publique, nécessitait un
commentaire spécial. Or, dans les articles de Pordonnance réglemen-
taire et dans les circulaires administratives, on ne trouve aucune
clarification, hien que ce motif de salubrité publique risquit d'étre
emplové dans un sens trés extensif. Denx exemples montrent com-
ment cet article put étre interprété par les contemporains

Fn 1877, 1" Administration des Foréts refusa, pour considérations
ide salubrité publique, une demande de défricher portant sur 216
hectares, En vertu de la loi du 24 mai 1872, le propriétaire fit appel
devant le Conseil d"Etat, Section " Agriculture. Te Conseil d' T
révoqua opposition parce qu'elle n'était pas fondée sur des raisons
préecises, [Tne référence vague 4 la salubrité apportée par la foret
i la plaine non boisée ne suffisait pas (49).

En 1883, le Conseil d'Ftat examina une autre opposition fondée
sur la salobrité publique. Cette fois, I Administration avait refusé
le deéfrichement de 41 hectares qui faisaient partie d'un massif de
200 hectares. Le massif dominait la ville de Vienne et la Trrntegeqlt
contre les o ¢manations malsaines w qui provenaient des marais
voising. Cette opposition fut maintenue, le Consell trovvant que
la nature du danger était suffisamment précise (500,

les opposzitions pouwr le troisicme motif, Tn préservation des
sources et cours 'ean, nécessitaient la méme précision dans leur
iustification (513, Mais Taspect le plus important de la nouvelle
loi fut U'ahsence de tout motif valable fondé sur les besoins éon-
1Ttil1liq11{‘5 enn hois, Ne fignrant pas parmi les six motifs cités, il
fut excl.

L'instruction du Directenr Général aux Conservateurs sur Pappli-
cation de la pouvelle Ioi de 1839 résume son importance:

Il ne parait pas nécessaire, Monsienr le Conservateur, d'entrer,
quant d présent, dans les explications particuliéres sur chacune des

(48) Voir Le bd du 7 avril 1851,

(4% Avis du Conseil d'Etat, section de 'Agriculture, du 12 mars 1878,
(50 Avis du Conseil d'Etat, section dde Agriculture, du 18 juillet 1283
(51) Garwarx, P. - La législation rurale, Paris, Firmin-Didot et Cie, 1800,
p. 200,
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canses d'opposition énumérées dans 'art. 220, |a déhnition légale
fde ces diverses causes d'opposition n'est que la consécration d'une
pratique administrative déja ancienne; vous trouverez, dans Uexpe-
rience du passé, le meilleur commentaire de la loi. Vous remar-
querez seulement que la loi n'a pas consacré denx motifs d'oppo-
sition que "Administration n'appliquait qu'aver réserve, mais aux-
quels elle n'avait pas cru devoir renoncer jusqu'ici, savoir:

1. Les besoins de la consommation ;

2. La nature du sol considéré comme impropre 4 'autres cultures
que celle du bos,

Dans le premier cas, on n'a pas considéré que Uintérét public
fut engagé d'une maniére assex générale pour justifier une restriction
permanente du droit de propriété; dans le secomd cas, on a pensé
que intérét du propri¢taire constituait une garantie suffisante contre
le defrichement » (52).

Pour le reste, la loi de 1859 pe se distingue de celle de 1827
que par des détails insignifiants.

Sur de nombreux pomts, ke loi de 1859 représentait une victoire
du point de vue libéral exprimé par Bevenor dans son rapport de
18531, L'Etat n'intervenait plus dans la forét particuliére en consi-
tlération des impératifs de la production ligneuse. Le sort des foréts
de production fut liveé & Uarhitrage du marché (53).

IT1

Effets de la politique sur les défrichements

[1 nétait pas dans Vintention des lévislateurs de faire cesser le
iléfrichement en France, mais plutot de le limiter dans les endroits
ot la comservation des bois était nécessaire pour diverses rajsons
déja présentées. 11 en résulte que pendant la période 1803-1859, Tes
déirichements furent assez importants, environ 630 000 hectares,
suivant les statistiques officielles, Pendant la méme période, les reboi-
sements connus se montérent i 420 000 hectares environ, ce qui
Inissa subsister un défot de 230000 hectares {’54‘)

(32) Circulaire n* 78] du 26 novembre 1839,

(53) Clest Ia loi du 21 janvier 192 qui restaurs a "Administration son
ancien droit doppozition asx  défrichements dans les foréls privées (méme
celles qui ne hénéficient pas de Ia loi Sérot) pour des motifs économiques.

L'article & de la Ioi de 1M2 sobordonna le droit de défrichement « & la
necessite d'assurer le ravitaillement national en bols et produtts derivés s,
Aingi, aux six motifs de la Ioi du 1% juin 1839 on en ajouta un septiéme
qui figure dans Particle 158 du Cride Porestier actoel.

(54} Bruswor, Op. cit., g iv. - Statistique de Ja Franee, Agriculture, re-
sultats généranx de Uenguéte décennale de 1862,
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Ce fut probablement pendant la Monarehie de Juillet que la super-
ficie boisée tomba & son minimom maleed les estimations assez di-
VETses sir ili:'lf'rhilil.' hll'i:"ii'l" 1"1 cette l_’"l:ll:"l'l_"_'_ [] :"il'.l'l'|111t_" F'lrrﬂ:l?l.1:|'|t‘ e
cette superficie minimum fut d'environ de 8 millions 3/4 d'hectares,
chiffre qui correspond a Pestimation de 1"Administration forestiére
pour 1844, Clest entre 1844 et 1850 que nous trouvons la premicre
allusion officielle 4 un excédent des reboisements sur les déiriche-
nents.

Assurément, la loi de 1803 et les lois swivantes assuraieni dans
la plupart des eas Uapprovisionnement en bois des maisons, gsines
et forges pendant la période critique on la houille n'avait pas encore
rf'“]‘l]]-ﬂl.'é Ii‘ I‘H‘Jih £l |'||F|.i“1_t':"i- Tl.::'é:‘iﬂll.‘i. |}|." 'III_Lj'T'I'I(‘. =T 1{".‘5 terres S8
tibles d’érosion, la législation permettait 'empecher le défrichement
des foréts malgré existence d'un défrichement lemt et difficile &
empecher, résultant des abus de pacage.

Il serait inutile de faire des hypothéses quantitatives sur Uétendoe
des foréts sauvegardées grace a la lemislation sur le défrichement
(551 Mais eces lois ralentirent certamement la perte d'étendue du
sol boisé, l'arrétérent méme, jusquia cette période du milien o
Second Empire, oi la conjonction des facteurs économigues, des
procédes technigques nouveans of de nouvelles lois, amorca une aceé-
Tération du relssement dans bes Landes de Gaseogne et dans daatres
régions,
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RESUME

An début du xix® siéele, le Gouvernement Jdu Consulat constata
un défrichement généralise de la forét francaise, Afin d'assurer 'ap-
provisionnement en bois pour le chauffage. les industries et la cons-
truction, aussi bien que pour réduire les dangers d'érosion consé-
cutiis aux déboisements en montagne, il it voter une loi temporaire
sur les défrichements. Cette loi exigeait une autorisation préalahle
avant les defrichements en forét privie,

En 1827, la méme loi, avec quelques modifications, mais toujours
temporaire, fut incorporée au Code Forestier, hien qu'elle suscitit
une opposition considérable de la part de certaing milienx libéranx
gui tengient trés 4 coeur le respect du droit de propriété,

De 1803 4 1859, la législation sur le défrichement fut appliquee
dans un esprit qui subordonnait [mriuis la hbre jrn,1i,-a:\;|,1|¢f_r de la
propriété privée 4 une sorte de paternalisme o Ltat. L'opposition
a la loi fut repoussée malgré une revision des estimations pessimistes
de I'étendue boisée et une diminution de Vimportance du bois comme
combustible,

Ldes recherches accessoires necessaires o notre éhude ont en effet
montré qu'il ¥ a lien de faire une révision des hvpothéses actuelles
sur I'étendue des foréts an début de la Révolution. T1 semble pro-
bable que la forét frangaise en 1789 avait une superficie de V'ordre
de @ millions 1/2 d'hectares,

De nombrenses tentatives des libéraux pour modifier cette loi en
faveur des intéréts des propriétaires de foréts de plaine échouérent
jusqu'en 1839, époque on une nouvelle loi mit un terme aux oppo-
sitions de défrichement pour des raisons éconmmigues. Neéanmoins,
" Administration gardail son pouvoir de juger de Uopportunité de
chaque défrichement important. Cette nonvelle loi de 1859 fut, en
grande partie, une conséquence du remplacement progressif du hois
par la houille comme source d'énergie,

Pendant la période 1803-1859, des déirichements importants
furemt autorisés, mais la loi les empéchait dans les végions on
ils auraient été particuliérement funestes. La lépislation sur les déiri-
chements joua un role important dans la stabilisation du taux de
boisement, méme avant Tes grands reboisements de épogue posté-
rieure 4 1859,
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SUMMARY

At the beginning of the nineteenth century, the government of
the Consulate recognized an extensive deforestation in France. In
order to insure a supply of wowml for domestic heating and for
factories and construction material as well as to reduce the dangers
of erosion in the mountain areas, the government sponsored the
passage of a temporary law on deforestation. This law required
official authorization prior to the clearing away of forests on private
property.,

In 1827 this same law, with a few modifications bot still tem-
porary in character, was incorporated into the Forest Code although
this time it inspired considerable opposition among certain liberals
who were especially concerned about the rights of property.

From 1803 to 1859 the deforestation laws were applied in a way
which sometimes subordinated the iree use of ljri\-'at:_' property o
a sort of state paternalism, The opposition to the law was disre-
garded in spite of a revision of the early estimates of the wooded
area in France, which had been too low, and in spite of the dimi-
nishing importance of wood as fuel.

The liberals failed in their numerous attempts to modiiy this law
i the interest of forest owners in non-mountainous areas, until
fnally in 1859 a new law put an end to official oppositions to defo-
restation which were based on economic considerations. Nevertheless
the administration retained the power of judging whether or not
the removal of forests was advisable for non-economic reasons,
The new law of 185% was in large part a response to the substitution
of coal for wood as a source of energy.

During the period 1803-1859, numerous forests were cleared
away with official authorization, but the legislation prevented defo-
restation in those areas where it would have been especially dele-
terious, The laws against deforestation played an important role
in stabilizing the area of wooded territory in France, even hefore
the great period of reforestation after 1859,

Discoveries made in connection with this research have indicated
that the present hypotheses about the extent of forests in France
before the Revolution need revision. [t seems probable that the
total area of forest land in France in 1789 was as great as 9 1,2
million hectares (23 1/2 million acres).
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."I.[]l |"!|,[|E;|.]IH LJI.'h XixX, Ji[ll]'l]l][ll][’rt& 'L\"'I_Irl'_‘lt' unter ‘l.‘."!‘ Hﬂgi{‘rullt{
des « Consulat » eine extensive Ausrodung des franzdsischen Wal-
der festgestellt., Zur Erhaltung des Bestandes fur DBrenn-, Werk-,
und Bauholz, sowie zur Beseitigung der mdglichen EFrosion als
Folge der Ausrodung in Gebirgsgebieten wurde ein vorlauhges
Gesetz der Ausrodung verabschiedet, Laut dieses Gesetzes war fir
die Ausrodungen im Privatwald eine vorherige Genehmigung erfor-
derlich,

1827 wurde jenes etwas abgeindertes aber noch immer vorliu-
figes Geselz in das Forstgesetzbuch eingegliedert, trotz Detonter
Diskrepanz mit hiberalen kreisen, die auf dem Eigentumsrecht bes-
tanden.

Von 1803 bis zu 1839 wurden die Gesetze der Ausrodung so
angewandt, dass oft der {reie Genuss des Privateigentums emer
Art Slaalsbuw;nuuutlmi;_; uiterworien war, Nach lierichtigung der
pessimistischen Bewertung der Waldfliche und nach Verringerung
des Holzes als Brennstoff wurde jedoch der gegen das Gesetz erho-
bene Einspruch abgewiesen.

Manche Versuche der liberalen Gruppen, un dieses Gesetz zuguns-
ten der Waldbesitzer im Flachland abandern zu lassen, blieben his
1859 erfolglos, In dieser Zeit machte dann ein Gesetz den Hinder-
nissen gegen die Ausrodung ein Ende, und zwar aus wirtschaftlichen
Grinden, Dennoch durfte sich die Verwaltung iiber die Grinde
jeder bedentenden Auvsrodung erklaren. [Hesem neuen Gesetz von
1859 liegt teils die allméhliche Ersetzung des Holzes durch Stein-
kohle alz Energiequelle zugrunde.

In der Zeit 1803-1854 wurden umiangreiche genehmigte Ausro-
dungen durchgefithrt, waren aber dort gesetzlich verboten, wo sie
sich nachteiliy erwiesen hitten, Die Gesetze der Ausrodung trugen
in hohem Masse zur Festigung des Bewaldungsprozentes bei, auch
vor den bedeutenden Wiederanfforstungen nach 1859,

Im Zusammenhang mit dieser Studie haben gewisse Untersuchun-
gen daranf gedentet, dass eine Berichtigung der heatigen Auffassung
der Waldfliche am Anfang der Revolution angebracht wire, Wahrs-
cheinlich betrug die iranzosische Waldfliche im Jahre 1789 ungefdhr
9.5 Millionen Hektar,
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